TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 2522-2002-HC/TC
LORETO

CARLOS ENRIQUE CARDENAS GUZMAN

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 2 dias del mes de diciembre de 2002, la Sala Segunda del
Tribunal Constitucional, integrada por los sefiores Magistrados Revoredo Marsano,
Bardelli Lartirigoyen y Gonzales Ojeda, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

‘ Recurso extraordinario interpuesto por don Carlos Enrique Cardenas Guzman
w contra la sentencia de la Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de Loreto, de fojas
67, su fecha 20 de setiembre de 2002, que declara improcedente la accién de habeas

corpus de autos.

ANTECEDENTES

El recurrente, con fecha 13 de setiembre de 2002, interpone accién de héabeas
corpus contra el Director del Establecimiento Penal de Maxima Seguridad de Loreto,
don Walter Huamani Elguera, alegando que fue extraditado de Colombia al Peru, a
ticion de la Corte Superior de Justicia de Loreto, debido a un proceso por trafico
ilicito de drogas. Afiade que el Estado colombiano, en la Resolucion de Extradicion N.°
117, de fecha 28 de setiembre de 2001, precisé en su articulo 3° que el extraditado no
seria enjuiciado ni castigado sino por los hechos mencionados en la solicitud de
extradicion, y que, no obstante esto, el demandado pretende trasladarlo a la Corte
Superior de Justicia del Callao.

~ Realizada la investigaciéon sumaria, el accionado sostiene en su declaracién
indagatoria que mediante Oficio N.° 67-2001, de fecha 11 de julio de 2002, se solicitd
la conduccidn del interno al Establecimiento Penal Sarita Colonia para la realizacién de
una audiencia, el 16 de agosto de 2002.

El Segundo Juzgado Penal de Iquitos, con fecha 16 de setiembre de 2002,
declara improcedente la accién de hébeas corpus, por estimar que la conducta del
demandado est4d exenta de responsabilidad al haber actuado por disposicién judicial,
segiin se acredita con el oficio de requerimiento emitido por la Corte Superior de
Justicia del Callao.

La recurrida confirma la apelada aduciendo que las anomalias de un proceso
deben resolverse al interior del mismo.
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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

FUNDAMENTOS

Ay

Del analisis de los recaudos que obran en el expediente se observa lo siguiente: a)
que, en efecto, la Repiiblica de Colombia concedi6 la extradicién (a fojas 1) del
ciudadano colombiano Carlos Enrique Cardenas Guzmén para que comparezca en
el proceso que se le instauré en el Perii por la comisién del delito de trafico ilicito
de drogas, advirtiendo al Estado peruano requirente que el ciudadano extraditado no
podria ser enjuiciado ni castigado sino por los hechos mencionados en la solicitud
de extradicion; b) que, mediante Oficio N.° 67-2001, de fecha 11 de julio de 2002,
cursado por la Primera Sala Penal de la Corte Superior de Justicia del Callao, se
ordend, bajo responsabilidad funcional, al Director del Establecimiento Penal
Anexo Iquitos — Maynas, que disponga lo conveniente para la conduccidn, traslado
y concurrencia del accionante al Establecimiento Penal Sarita Colonia del Callao; c)
que, a fojas 38, obra la Resolucién Directoral N.° 134-2002-INPE/23, del 5 de
agosto de 2002, que dispone el traslado del interno.

De lo expuesto se desprende lo siguiente: a) que el Estado Peruano garantizé a la
Republica de Colombia que el derecho del actor a no ser enjuiciado ni castigado por
delitos distintos de los que fueron objeto de su extradicidn seria respetado,
compromiso cuyo presunto incumplimiento no ha sido demostrado en autos, y b)
que el traslado del interno se sustenté en un mandato judicial debidamente
motivado, para cuya ejecucion se expidié la resolucién directoral penitenciaria
respectiva observando los requisitos de legalidad administrativa.

Por consiguiente, no se acredita la conducta arbitraria atribuida al emplazado, por lo
que, en aplicacién del articulo 2.°, a contrario sensu, de la Ley N.° 23506 y el
articulo 10.° de la Ley N.° 25398, la demanda debe ser desestimada.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las atribuciones que le

confieren la Constitucién Politica del Pert y su Ley Orgénica,

FALLA

REVOCANDO la recurrida, que, confirmando la apelada, declaré6 improcedente la
accién de habeas corpus; y, reforméandola, la declara INFUNDADA. Dispone la
notificacién a las partes, su publicacién conforme a ley y la devolucién de los actuados.
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