TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP.N.° 2671-2003-AA/TC
LIMA
HECTOR ARELLANO MOGOLLON

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Huacho, a los 24 dias del mes de octubre de 2003, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Alva Orlandini, Gonzales Ojeda y Garcia
Toma, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso extraordinario interpuesto por don Héctor Arellano Mogollén contra la
sentencia de la Quinta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 57, su
fecha 25 de junio de 2003, que declaré infundada la accién de amparo de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 7 de junio de 2002, el recurrente interpone accion de amparo contra la
Oficina de Normalizacién Previsional (ONP), a fin de que se declare inaplicable la
Resolucion Administrativa N.° 0000016408-2001-ONP/DC, de fecha 5 de noviembre de
2001, que le otorgd pension de jubilacidn de S/. 331.31, aplicando retroactivamente la Ley
N.° 25967; asimismo, solicita que se le otorgue pensién de jubilaciéon con arreglo al
Decreto Ley N.° 19990.

La emplazada propone la excepciéon de falta de agotamiento de la via
administrativa, y contesta la demanda solicitando que se la declare infundada, sefialando
que tienen derecho a pension de jubilacidn los hombres a partir de los 60 afios de edad y las
mujeres a partir de los 55, a condicién de reunir los requisitos establecidos en el Decreto
Ley N.° 19990; que, con respecto a la aplicacién de las modificatorias establecidas por el
Decreto Ley N.° 25967, la Disposicién Transitoria Unica del mencionado Decreto precisa
que las solicitudes en tramite a la fecha de vigencia del presente Decreto Ley, se cefiiran a
lo que éste prescribe; agregando que, como se aprecia de la resolucién cuestionada, la
solicitud que la motivé fue presentada el 15 de octubre de 1999; es decir, cuando la norma
modificatoria estaba vigente, lo que constituye una razén adicional para su aplicacion. Por
otro lado, indica que el amparo no es la via idonea para reconocer derechos, como pretende
el demandante.

El Cuadragésimo Octavo Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, con fecha 26
de agostg/de 2002, declaré infundadas la excepcion de falta de agotamiento de la via
administrativa y la demanda, por considerar que del documento de identidad del

magdante se puede observar que, al 19 de diciembre de 1992 ( fecha en que entré en
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vigencia el Decreto Ley N° 25967), tenia 59 afios de edad y 15 afios de aportaciones al
Sistema Nacional de Pensiones, por lo que, antes de la entrada en vigencia de dicha norma,
no reunia los requisitos que sefiala el articulo 38° del Decreto Ley N° 19990, razén por la
cual se le ha denegado dicho beneficio, aplicando, con posterioridad al 19 de diciembre de
1992, el Decreto Ley N.° 25967, y, a partir del 19 de julio de 1995, el Decreto Ley N.°
26504.

La recurrida, confirmando la apelada, declaré infundada la demanda, por estimar
que el demandante contaba 59 afios de edad y con 15 afios de aportaciones, al 18 de
diciembre de 1992, por lo que no cumplia los requisitos del Decreto Ley N.° 19990, para el
otorgamiento de una pensién de jubilacién.

FUNDAMENTOS

1. De autos se advierte que el actor nacié el 17 de julio de 1933 y que cesé en su actividad
laboral el 15 de octubre de 1999.

2. En la sentencia recaida en el expediente N.° 007-96-Al/TC, este Tribunal ha precisado
que el estatuto segiin el cual debe calcularse y otorgarse una pensién de jubilacién, es
aquel vigente cuando el interesado cumple los requisitos exigidos por la ley, y que el
nuevo sistema de célculo de la pension de jubilacidn, establecido en el Decreto Ley N.°
25967, se aplicara inicamente a los asegurados que a la fecha de su entrada en vigencia
no hayan cumplido los requisitos sefialados en el Decreto Ley N.° 19990, y no a
aquellos que los cumplieron con anterioridad a dicha fecha.

3. En consecuencia, a la fecha de entrada en vigencia del Decreto Ley N.° 25967, el 19 de
diciembre de 1992, el recurrente tenia 59 afios de edad y 15 afios de aportaciones, por lo
que no reunia los requisitos que exige el articulo 44° del Decreto Ley N° 19990, no
apreciandose la vulneracion de sus derechos constitucionales.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las atribuciones que le
confieren la Constitucién Politica del Perti y su Ley Organica,

FALLA
CONFIRMANDO la recurrida que, confirmando la apelada, declar6 INFUNDADA la
demanda. Dispone la notificacid es, su publicacién conforme a ley y la

devolucién de los actuatd(os/
S

SS.
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