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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 3795-2005-PA/TC
PIURA
VICTOR RAUL ROMERO PALACIOS

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a 6 de diciembre de 2005, la Sala Primera del Tribunal Constitucional, con
la asistencia de los magistrados Alva Orlandini, Garcia Toma y Landa Arroyo, pronuncia la
siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Victor Ratl Romero Palacios
contra la sentencia de la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Piura, de
fojas 79, su fecha 26 de abril de 2005, que declara improcedente la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 23 de noviembre de 2004, el recurrente interpone demanda de amparo
contra la Oficina de Normalizaciéon Previsional (ONP), solicitando que se declare
inaplicable la Resolucion 0000040237-2002-ONP/DC/DL 19990, de fecha 26 de julio de
2002, por haber rechazado su pedido de pension de jubilacidn, y que, en consecuencia, se le
otorgue pension de jubilacion bajo el régimen de los trabajadores de construccion civil,
conforme al Decreto Supremo 018-82-TR, en concordancia con el Decreto Ley 19990; y se
disponga el pago de los devengados correspondientes.

La emplazada contesta la demanda alegando que el actor no ha acreditado 15 afios
de aportaciones para tener derecho a una pension de jubilacién en el mencionado régimen.

El Tercer Juzgado Especializado en lo Civil de Piura, con fecha 17 de enero de
2005, declara improcedente la demanda estimando que posteriormente a la expedicion de la
resolucion cuestionada, el demandante, con fecha 26 de noviembre de 2002, solicitd la
activacion de su expediente, lo que implica una nueva peticioén respecto de la cual el actor
no ha acreditado haber agotado la via administrativa.

La recurrida confirma la apelada argumentando que la solicitud de activaciéon de
expediente presentada por el actor, en la que sefiala la ubicacién exacta de los libros de
planillas de sus empleadores, no es suficiente para acreditar los periodos de aportacién,

gregando que en autos no obra prueba fehaciente que demuestre que el demandante
cumple el total de afios de aportacion requeridos para obtener una pensién de jubilacion.
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1. En la STC 1417-2005-PA, publicada en el diario oficial El Peruano el 12 de julio de

2005, este Tribunal ha sefialado que forman parte del contenido esencial directamente
protegido por el derecho fundamental a la pensiéon las disposiciones legales que
establecen los requisitos para la obtencion de tal derecho, y que la titularidad del derecho
invocado debe estar suficientemente acreditada para que sea posible emitir un
pronunciamiento estimatorio.

. En el presente caso, el demandante solicita pension de jubilacion con arreglo al régimen

de los trabajadores de construccion civil, regulado por el Decreto Supremo 018-82-TR,
la cual le fue denegada por la ONP argumentindose que no acreditaba el minimo de
afios de aportaciones al Sistema Nacional de Pensiones. En consecuencia, la pretension
del recurrente estd comprendida en el supuesto previsto en el fundamento 37.b) de la
citada sentencia, motivo por el cual procede analizar el fondo de la cuestién
controvertida.

Analisis de la controversia

3.

Con relaciéon a la pension de jubilacién para trabajadores de construccion civil, el
Decreto Supremo 018-82-TR rebajo la edad de jubilacién a 55 afios, dentro de las
condiciones establecidas por el Decreto Ley 19990, siempre y cuando se acredite haber
aportado, cuando menos, 15 afios en dicha actividad, o un minimo de 5 afios en los
ultimos 10 afios anteriores a la contingencia.

. Con el Documento Nacional de Identidad, obrante a fojas 2, se acredita que el

demandante, antes de la entrada, en vigencia del Decreto Ley 25967, es decir, antes del
19 de diciembre de 1992, tenia la edad requerida (55 afios) para percibir pension de
jubilacién segun el citado régimen.

. De otro lado, de la cuestionada resolucion de fojas 4, se desprende que se le denegd

pension de jubilacion adelantada al actor por haber acreditado solamente cuatro meses
de aportaciones al Sistema Nacional de Pensiones. Al respecto, cabe mencionar que en
autos no obra documentacion que acredite, de manera fehaciente, los aportes adicionales

el demandante, siendo imposible determinar si cumple los requisitos establecidos por el
Decreto Supremo 018-82-TR.

. Por consiguiente, no habiéndose acreditado la vulneracién de los derechos

constitucionales invocados, procede desestimar la demanda.
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Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Peru
HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda.

Publiquese y notifiquesg.

SS.

GARCIA TOMA
LANDA ARROY

Lo que certifico:

Se

amos Llanos
SECRETARIO RELATOR(e)



	03795-2005-AA 91329_Página_1
	03795-2005-AA 91329_Página_2
	03795-2005-AA 91329_Página_3

		2017-04-14T20:29:54+0000
	Honorio Jose Espinoza Donayre




