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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 7221-2005-PHC/TC
AREQUIPA

CLORINDA COACALIA APAZA
DE HUANCA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Arequipa, 6 de octubre de 2005

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Clorinda Coacalla Apaza

de Huanca contra la sentencia de la Segunda Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de
Arequipa, de fojas 41, su fecha 7 de septiembre de 2005, que, confirmando la apelada.
declara improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

(OS]

Que la recurrente, con fecha 24 de agosto de 2005, interpone demanda de habeas
corpus contra el fiscal de Delitos ‘Iributarios y Aduancros, José¢ San 3. Martin
Bustinza. Sostiene la accionante que el emplazado ha vulnerado sus derechos al debido
proceso y de propiedad, por haberse negado a devolverle el vehiculo de su propicdad.
de placa de rodaje XU-3116, el cual le fue hurtado y posteriormente intervenido, al
haber sido cargado con mercaderia de dudosa procedencia, posiblemente de
contrabando. Solicita, por consiguiente, la devolucion del bien incautado.

Que la accion de héabeas corpus fue rechazada liminarmente en scde judicial
argumentandose que el proceso de habeas corpus tiene como objeto tutelar ¢l derecho
fundamental a la libertad o derechos conexos. En el caso de autos, los hechos
mencionados y la peticion del actor no estan referidos en forma directa al contenido
protegido por la Constitucion.

Que, segan el articulo 25.° del Codigo Procesal Constitucional, el habeas corpus ¢s una
garantia constitucional que procede en los casos en que se vulnerc o amenace ta libertad
individual por cualquier autoridad, funcionario o persona.

Que del tenor de la demanda se colige que la actora pretende hacer valer su derecho
posesorio en el proceso de habeas corpus. Sobre el particular, es pertinente aclarar que
si bien los derechos a la propiedad y al debido proceso son reconocidos por la
Constitucion Politica del Perd, su afectacion no implica lesion alguna a la libertad
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personal o a los derechos constitucionales conexos a ella, como contrariamente sosticne
la recurrente. En el caso de autos, no se amenaza la libertad personal, razén por la cual
resulta de aplicacion el articulo 5.°, inciso 1), del Codigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confierc la
Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE J4 demanda
Publiquese y notifiquese.
SS.
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