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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

-

EXP. N.° 9280-2005-PA/TC
ANCASH

GREGORIO ALBINO GARRO
PALACIOS

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 9 de enero de 2006
VISTO
El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Gregorio Albino Garro Palacios

contra la sentencia de la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Ancash, de fojas 152, su
fecha 27 de setiembre de 2005, que declaré improcedente la demanda de amparo; y,

1. Que la parte demandante pretende que se inaplique la Resolucion Ejecutiva Regional N.° 0669-
2(003-REGION ANCASH/PRE, que resuelve declarar la nulidad, de oficio, de la Resolucion
Presidencial N.° 0869 -2002-CTAR ANCASH/PRE la misma que declara nula y sin efecto legal
la’ Resolucion Presidencial N.° 0062-2000-CTAR ANCASH/PRE, que declaré subsistente la
Resolucion N.° 00236 emitida por la Unidad de Gestion Educativa de Recuay, en virtud de la
cual se le impuso la sancion de suspension en el ejercicio de sus funciones, sin goce de

i repuneraciones. Manifiesta que se han violado los derechos constitucionales del debido

oceso, a la iguadad ante la ley, al trabajo y a la seguridad juridica.

Que este Colegiado, en la STC N.° 0206-2005-PA, publicada en el diario oficial E/ Peruano el
22 de diciembre de 2005, en el marco de su funcién de ordenacion que le es inherente y en la
busqueda del perfeccionamiento del proceso de amparo, ha precisado, con caracter vinculante,
los criterios de procedibilidad de las demandas de amparo en materia laboral del regimen
privado y publico.

. Que, de acuerdo a los criterios de procedencia establecidos en los fundamentos 7 a 25 de la
sentencia precitada, que constituyen precedente vinculante, y en concordancia con lo dispuesto
en el articulo VII del Titulo Preliminar y el articulo 5°, inciso 2) del Cddigo Procesal
Constitucional, se determina que, en el presente caso, la pretension de la parte demandante no

procede porque existe una via procedimental especifica, igualmente satisfactoria, para la

proteccion del derecho constitucional supuestamente vulnerado.

4. Que, en consecuencia, siendo el asunto controvertido uno del régimen laboral privado, los
jueces laborales deberan adaptar tales demandas conforme al proceso laboral que corresponda
segu la Ley N.° 26636, observando los principios laborales que se hubiesen establecido en su
jurisprudencia laboral y los criterios sustantivos en materia de derechos constitucionales que
este Colegiado ha consagrado en su jurisprudencia para casos laborales(cfr.Fund.38 de la STC
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0206-2005-PA/TC).

Por estos considerandos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Peru,

RESUELVE
1. Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.

2. Ordenar la remision del expediente al juzgado de origen, para que proceda conforme lo dispone
el fundamento 37 de la STC N.° 0206-2005-PA/TC.

Publiquese y notifiquese.
SS.
BARDELLI LARTIRIGOYEN

GONZALES OJEDA
VERGARA GOTEL
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Sergio Rgmos Llanos
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