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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP.N.°10253 -2003-PATC
LIMA
DESPACHOS ADUANALES S A

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 23 de febrero de 2006
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por Despachos Aduanales S AL Agentes

d¢ Aduana contra la resolucion de la Sexta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de [ima.

e fojas 580, su fecha 3 de febrero de 2005, que revocando en parte la apelada declaro infundada
/?a demanda de amparo de autos; y,

ATENDIENDO A

. Que el objeto de la demanda interpuesta contra la Superintendencia Nacional de Aduanas v los
/ /' Vocales de la Sala de Aduanas del Tribunal Fiscal es que se deje sin efecto la Resolucion de
Gerencia N.° 118-99-014-000701, de fecha 9 de julio de 1999, que dispone declarar
improcedente la solicitud de la demandada y la formulacién de una liquidacion de cobranza por
erechos dejados de pagar, conforme Decreto Supremo N.° 257-90-FEF (norma que depa sin
efecto las inafectaciones, exoneraciones y todo otro beneficio destinado a climinar o reduci ol
pago de los derechos Ad Valérem CIF por concepto de importaciones y. entre cllos. fos
beneficios de la Ley N.° 24072), consistente en derechos ad valdrem por S/ 7 1295010 po
S/. 855,54 ¢ IPM por S/. 142, 59, més los recargos e intereses de ley.

W Asimismo, solicita, dejar sin efecto las Resoluciones del Tribunal Fiscal N."" 2380- A\ "t
de fecha 21 de diciembre de 2000, y 9089-A-2001. de fecha 15 de noviembre de 2001 Guc
resuelven el recurso de apelacién y la solicitud de ampliacion de fallo. respectivamente

2. Que la demanda fue presentada con fecha 26 de febrero de 2002, y la Resolucion del Tribunal
Fiscal N.° 2580-A-2000, que resuelve el recurso de apelacion y agota la via previas fuc
notificada el 8 de febrero de 2001, tal como puede apreciarse a fojas 24 de autos: ¢n
consecuencia, habiendo transcurrido en exceso el plazo estipulado en el articulo 44 dcl
Cédigo Procesal Constitucional, Ley N.° 28237, ha operado la prescripcion.

5. Que en cuanto al escrito presentado por el recurrente solicitando la ampliacion del fallo. este
Tribunal coincide con lo expresado por el Tribunal Fiscal en su Resolucion N.% 9089-A-2001.
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en el sentido de que del andlisis de la referida solicitud se puede colegir que lo que en realidad
pretendia el demandante era impugnar el fallo, desnaturalizando asi su esencia.

6. Que cabe sefialar que lo expuesto en los fundamentos precedentes va ha sido objeto de
pronunciamiento por parte de este Tribunal (RTC Nros. 2176-2004-AA/TC. 3800-2005-
PA/TC Despachos Aduanales vs. Tribunal Fiscal). Por ello, debe reiterarse v precisarse gue.
tal como lo prescribe el articulo 153° del Codigo Tributario.

Contra lo resuelto por el Tribunal Fiscal no cabe recurso alguno en la via administrativa No obstante ¢
Tribunal podréa corregir errores materiales o numéricos, ampliar su fallo sobre puntos ominidos o aciara
algun concepto dudoso de la resolucion, de oficio o a solicitud de parte. tormulada por la Admimistracion

Tributaria o por el deudor tributario, dentro del plazo de cinco (5) dias habiles. contados « partie det i
siguiente de efectuada la notificacion de la resolucion. En tales casos, el Tribunal resolvera sin mias traniie
dentro del quinto dia habil de presentada la solicitud. Por medio de estas solicitudes no procede a alierir ¢

contenido sustancial de la resolucién.

Debe entenderse entonces que lo resuelto ante dicha solicitud (amplizcion de tallor no
altera el contenido sustancial de la resolucion que dio fin a la via administratino- tributaria

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional. con la autoridad gue le conticre Ly

Constitucion Politica del Peru
RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda por haber operado el plazo de prescripcion establecido
en el articulo 44° del Cédigo Procesal Constitucional.

Publiquese y notifiquese.
SS.
GONZALES OJEDA

BARDELLI LARTIRIGOYE
VERGARA GOTELLI

Dr. Daniel Figallo Rivadeneyra
SECRETARIO RELATOR (e)
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