TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP.N.° 06018-2006-AA/TC
LIMA
CMPRESA DE TRANSPORTES SOYUZ S.A.

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 17 de agesto de 2006

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por Empresa de Transportes Soyuz
S.A. contra ia sentencia de la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima.
de fojas 311, su fecha 29 de marzo de 2006, que revocando la apelada declava improcedente
la demarda de autos: y,

NDO A

empresa interpone demanda de amparo contra el Ministerio de Heonomia y
15, ta Superintendencia Nacional de Administracion Tributiria y e! Tribenal
Fiscal/solicitando gue se deje sin efecto:

Resciucion N.° 02915-2-2004, emitida por ¢l Tricunal Fiscal ¢l 7 de mayo de
3,

La orden de pago N.” 011-001-0068503, y

[la Resolucion de Intendencia N.” 0150140000699.

2. Que a criierio de la recurrente las resoiuciones mencionadas constituycn uaa vulneracion
a zu derecho a la propiedad y al principto de legalidad en materia tribuaria. debido a que
tmponen ja aplicacion del IGV a los servicios de transporte publico en virtud del
Decreto Sepremo N.° 084-2003-EF. lo que a su juicio vulrera sus derechos
constitucionales. ’

oy

3. Qe sin cwbargo debe precisarse que mediante Ley N.° 28713, publicada el 13 de abril
de 2000. se declar¢ extinguida la deuda tributaria derivada del cobro del IGV ariicable
ai servicio de transporte terrestre interprovincial de pasajeros; asi, el artictlo 1 de la
referida norma establece: “Declarasc con cardcter excepcional extinguida la devda
tetbuiaria pendiente de pago que por concepto del limpuesto General a las Venias se
inehicre gencrado por la prestacion del servicio de transporte terrestre imerprovincial de
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pasajeros durante la vigencia del Decreto Supremo N.° 084-2003-EF” (la cursiva es
nuestra).

En ese sentido el articulo 2 de la misma ley dispone:

“La Superintendencia Nacional de Administracion Tributaria (SUNAT) dard por
concluida la cobranza de los adeudos pendientes de pago a gque se refiere el
articulo anterior.

En el caso de haberse presentado medios impugnatorios en la via administrativa o
demanda en la via judicial, el contribuyente debera desistirse de" (la cursiva es
nuestra).

4. Que en virtud de las normas citadas se advierte que se ha producido la sustraccion de la
materia conforme a los términos del segundo parrafo del articulo 1 del Codigo Procesal
Constitucional, pues al haber quedado sin efecto la obligacion tributaria que se venia
impugnando en este proceso, ha cesado también la supuesta agresién de derechos que
alega la recurrente. En consecuencia, deviene en innecesario proceder con un anafisis
sobre el fondo de la controversia, el que estaba referido a verificar si el cese de una
exoneracion tributaria vulnera o no algtin derecho constitucional.

Por estos considerandos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda porha}r/epefado la sustraccion de la materia.

\

Publiquese y notifiquese.

SS. s

GONZALES OJEDA / W
VERGARA GOTEL '

MESiA RAMIRE Lén b /e 1 A

Dr. Daniel Flgall ivadeneyra
SECRETARIO RELATOR (e)
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