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EXP. N.° 00089-2006-PA/TC
LIMA , ,
RAUL SIMEON CHAVEZ ZAVALA

RAZON DE RELATORIA

Lima, 14 de enero de 2008

La resolucion recaida en el Expediente N.° 00089-2006-PA/TC, que declara INFUNDADA
la demanda, es aquella conformada por los votos de los magistrados Landa Arroyo, Alva
Orlandini y Beaumont Callirgos, magistrado que fue llamado para que conozca de la causa
debido al cese en funciones del ex magistrado Garcia Toma. El voto del magistrado Alva
Orlandini aparece firmado en hoja membretada aparte, y no junto con la firma de los demas
magistrados debido al cese en funciones de este magistrado.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 14 dias del mes de enero de 2008, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, con la asistencia de los sefiores magistrados Landa Arroyo, Alva Orlandini
y Beaumont Callirgos, magistrado que fue llamado para que conozca de la causa debido al
cese en funciones del ex magistrado Garcia Toma, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso ravio constitucional interpuesto por don Rail Simeén Chavez Zavala
contra la senfencia gmitida por la Sexta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima,
de fojz}s‘)6, de fecha 25 de abril de 2005, que declaré infundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 15 de abril de 2003, el recurrente interpone demanda de amparo contra la
Oficina de Normalizacién Previsional (ONP), solicitando se declare inaplicable la
Resolucion N.° 0000026114-2002-ONP/DC/DL 19990, de fecha 30 de mayo de 2002, y se
ordene a la emplazada otorgar pensién de jubilacién minera conforme nl Decreto Ley
250009, sin topes, asi como los devengados.
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La emplazada contesta la demanda afirmando que al actor se le ha otorgado la

pension de jubilacién méxima en aplicacion del Decreto Ley 19990, por lo que la demanda
es infundada.

El Tercer Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, con fecha 31 de octubre de

2004, declara infundada la demanda considerando que el demandante viene percibiendo la
pension completa ascendente a la pension maxima establecida por el Decreto Ley 19990.

La recurrida confirma la apelada por el mismo fundamento.

FUNDAMENTOS

1.

En atencioén a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la STC
1417-2005-PA, que constituyen precedente vinculante, y en concordancia con lo
dispuesto en el articulo VII del Titulo Preliminar y los articulos 5.°, inciso 1), y 38.° del
Codigo Procesal Constitucional, consideramos que aun cuando la demanda tiene por
objeto cuestionar la suma especifica de la pensién que percibe la parte demandante,
procede efectuar su verificacion por las especiales circunstancias del caso (el actor
padece de neumoconiosis), a fin de evitar consecuencias irreparables.

En el presente caso, el demandante pretende que se le otorgue pension de jubilacion
minera completa conforme a lo establecido en el Decreto Ley N.° 19990 y la Ley N.°
25009, sin topes.

. A este respecto, se advierte de la Resolucion N.° 0000026114-2002-ONP/DC/DL

19990, de fecha 30 de mayo de 2002, obrante a fojas 2, y de la Constancia de Pago,
obrante a fojas 10, que al recurrente se le ha otorgado pension de jubilacién minera de
conformidad con el Decreto Ley 19990 y la Ley 25009, sin los topes pensionarios del
Decreto Ley 25967, y en el monto de la pensién méaxima mensual ascendente a S/.
1,056.00, segtin lo disphesto por el D.S. N.° 077-84-PCM.

En dicho sentido y en cuanto a la pretensién de percibir el 100% de la remuneracion de
referencia, es decir; gozar de pension completa sin topes, es pertinente recordar que los
topes fueron previstos por el articulo 78 del Decreto Ley 19990, desde la fecha de
promulgacion de dicha norma, y posteriormente modificados por el Decreto Ley 22847,
que establecié una pensién maxima en base a porcentajes. Cabe precisar que, aun
cuando esta prestacion —al igual que las prestaciones reguladas en los articulos 1.° y 2.°
de la Ley N.° 25009- se otorga al ciento por ciento (100%) de la remuneraciéon de
referencia del asegurado (“pension completa”), de acuerdo con los articulos 6.° de la
Ley N.° 25009 y 20.° de su Reglamento —Decreto Supremo N.° 029-89-TR—, se
encuentra limitada al monto maximo establecido por el Decreto Ley N.° 19990,
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conforme a los articulos 5.° de la Ley N.° 25009 y 9.° de su Reglamento. Siendo asi, y
advirtiéndose que el demandante viene percibiendo la pension maxima establecida en el
Decreto Ley 19990, el Decreto Ley 22847 y el D.S. N.° 077-84-PCM, su demanda
resulta infundada.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pera

HA RESUELTO
Declarar INFUNDADA la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS.
LANDA ARROYO

ALVA ORLANDINI
BEAUMONT CALLIRGO

Lo que certifico:

................................................................

Dr. Daniel Figa'lo Rivaranevra
SECRETARIO KELATOR (e)
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VOTO DEL MAGISTRADO ALVA ORLANDINI

Voto que formula el magistrado Alva Orlandini en el recurso de agravio constitucional
interpuesto por don Raul Simeén Chavez Zavala contra la sentencia emitida por la Sexta Sala
Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 96, de fecha 25 de abril de 2005, que
declaré infundada la demanda de autos.

1.

Con fecha 15 de abril de 2003, el recurrente interpone demanda de amparo contra la
Oficina de Normalizacién Previsional (ONP), solicitando se declare inaplicable la
Resolucion N.° 0000026114-2002-ONP/DC/DL 19990, de fecha 30 de mayo de 2002, y
se ordene a la emplazada otorgar pension de jubilacion minera conforme al Decreto Ley
250009, sin topes, asi como los devengados.

La emplazada contesta la demanda afirmando que al actor se le ha otorgado la pension de
jubilacién maxima en aplicacion del Decreto Ley 19990, por lo que la demanda es
infundada.

El Tercer Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, con fecha 31 de octubre de 2004,
declara infundada la demanda considerando que el demandante viene percibiendo la
pension completa ascendente a la pension maxima establecida por el Decreto Ley 19990.

n 4. Larecurrida confirma la apelada por el mismo fundamento.
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| FUNDAMENTOS

En atencién a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la STC
1417-2005-PA, que constituyen precedente vinculante, y en concordancia con lo dispuesto
en el articulo VII del Titulo Preliminar y los articulos 5.° inciso 1), y 38.° del Codigo
Procesal Constitucional, considero que aun cuando la demanda tiene por objeto cuestionar
la suma especifica de la pension que percibe la parte demandante, procede efectuar su
verificacion por las especiales circunstancias del caso (el actor padece de neumoconiosis),
a fin de evitar consecuencias irreparables.

En el presente caso, el demandante pretende que se le otorgue pension de jubilacion
minera completa conforme a lo establecido en el Decreto Ley N.° 19990 y la Ley N.°
25009, sin topes.
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3.

S.

ALVA ORLANDINI }4 |

A este respecto, se advierte de la Resolucion N.° 0000026114-2002-OINP/DC/DL 19990,
de fecha 30 de mayo de 2002, obrante a fojas 2, y de la Constancia de Pago, obrante a
fojas 10, que al recurrente se le ha otorgado pension de jubilacion minera de conformidad
con el Decreto Ley 19990 y la Ley 25009, sin los topes pensionarios del Decreto Ley
25967, y en el monto de la pension maxima mensual ascendente a S/. 1,056.00, segun lo
dispuesto por el D.S. N.° 077-84-PCM.

En dicho sentido y en cuanto a la pretension de percibir el 100% de la remuneracion de
referencia, es decir, gozar de pension completa sin topes, es pertinente recordar que los
topes fueron previstos por el articulo 78 del Decreto Ley 19990, desde la fecha de
promulgacion de dicha norma, y posteriormente modificados por el Decreto Ley 22847,
que establecid una pensién maxima en base a porcentajes. Cabe precisar que, aun cuando
esta prestacion —al igual que las prestaciones reguladas en los articulos 1.° y 2.° de la Ley
N.° 25009 se otorga al ciento por ciento (100%) de la remuneracion de referencia del
asegurado (“pension completa™), de acuerdo con los articulos 6.° de la Ley N.° 25009 y
20.° de su Reglamento —Decreto Supremo N.° 029-89-TR—, se encuentra limitada al
monto maximo establecido por el Decreto Ley N.° 19990, conforme a los articulos 5.° de
la Ley N.° 25009 y 9.° de su Reglamento. Siendo asi, y advirtiéndose que el demandante
viene percibiendo la pension méxima establecida en el Decreto Ley 19990, el Decreto Ley
22847 y el D.S. N.° 077<84-PCM, sudemanda resulta infundada.

7/ Lo que certifi¢

.................................................................

Dr. Daniel Figa'lo Rivaranevra
SECRETARIO KELATOR (e)
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