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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.°00964-2007-AA/TC
LIMA

AMADOR BLAS CALDERON
ESPINOZA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 12 de noviembre de 2007
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por Amador Blas Calderén Espinoza
contra la resolucion de la Sala de Derecho Constitucional y Social de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica, de fojas 56 del Segundo Cuadernillo, su fecha 31 de agosto
de 2006, que declara improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que, con fecha 15 de febrero de 2006, el recurrente interpone demanda de amparo
contra los vocales integrantes de la Sala de Derecho Constitucional y Social
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, contra dofia Vera
Bisiak Cikanet y contra Carlos Igor Guija Arespacochaga. Solicita se deje sin efecto
la resolucién de fecha 18 de noviembre de 2005, mediante la cual se declard
infundado el recurso de casacion interpuesto por don Marco Antonio Rosales Lopez
y don Bernardino Rosales Rosales en el proceso de desalojo por ocupacion precaria
seguido por dofia Vera Bisiak Cikanet contra el recurrente y otros. Alega que se han
violado sus derechos a la defensa, al debido proceso y a la aplicacion del principio
iura novit curia.

2. Que con fecha 17 de febrero de 2006 la Sala de Vacaciones de la Corte Superior de
Justicia de Lima declara improcedente la demanda, por considerar que el recurrente
consistié la resolucion cuestiona, al no haber interpuesto en su oportunidad el

agraviado dejo consentir la resolucion que dice afectarlo”. En el presente caso, el
Tribunal observa que la resolucion judicial que se cuestiona en el amparo no
comprende al recurrente, ya que ésta fue expedida tras la interposicion del recurso
de casacion por sus codemandados, don Marco Antonio Rosales Lopez vy
Bernardino Rosales Rosales. Asi se desprende de la propia resolucion cuestionada
mediante el amparo, donde se sefiala que “(...) s6lo es objeto de analisis la posesion de
don Bernardino Rosales Rosales y Marco Antonio Rosales Lopez, en virtud a que sélo
respecto a ellos se ha declarado procedente el recurso casatorio”.
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Ello se evidencia que contra la resolucion de segunda instancia, que ordend el desalojo
del inmueble en cuestion, el recurrente no hizo valer el respectivo recurso de casacion,
por lo que la demanda deviene en improcedencia en aplicacion del articulo 4° del
Codigo Procesal Constitucional.

Por estos considerandos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo de autos.
Publiquese y notifiquese.

SS.

LANDA ARROYO
MESIA RAMIREZ ‘
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