TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP.N.° 1317-2008-HC/TC
LIMA
FELIPE TUDELA BARREDA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 20 de mayo de 2008
VISTOS

Los escritc de fecha 20 de mayo de 2008 presentados por don Jorge Avendafio
Valdez, en su condicion de abogado de don Felipe Tudela Barreda. y por este tltimo,

/1\0: derecho propio, respectivamente; y,
/
/ A \

/ ENDIENDO A
/ \
/ 1. |Que el abogado don Jorge Avendafio Valdez, en su condicion de abogado de don
\Felipe Tudela Barreda, solicita que, dada la relevancia del caso expuesta ¢n su
/ escrito y en la medida en que debe establecerse jurisprudencia, en aplicacion del
articulo 13 del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional, la presente
causa sea vista por el Pleno Jurisdiccional del Tribunal Constitucional.
% 2. Que el articulo 13 del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional dispone
\ que “Los procesos (...) que, al ser resueltos, pueden establecer jurisprudencia
constitucional o apartarse de la precedente, deben ser vistos por el Pleno, a peticion
‘ ¢ de cualquiera de sus miembros. En tales casos se procede conforme al articulo 5° de
la Ley N° 28301"; en otras palabras, conforme informa el principio de direccién
judicial del proceso (articulo III del Titulo Preliminar del Coédigo Procesal
Constitucional) la decisién de intervencion del Pleno en una causa que por su
competencia formal corresponde a una Sala debe gestarse y decidirse al interior del
propio Tribunal Constitucional, lo que se sustenta en el principio de direccion
judicial del proceso, en la oportunidad y por las razones que el Tribunal considere, y
no a solicitud de las partes.

3. Que respecto del escrito presentado por don Felipe Tudela Barreda por el que
designa “(...) como apoderado a don Luis Carlos Rodrigo Mazuré, a efectos de que
en mi representacion exponga durante la audiencia de vista de la causa, los hechos
que estimo relevantes y que deseo que el Tribunal Constitucional conozca antes de
resolver el Recurso de Agravio Constitucional planteado por mis hijos™; se advierte
que sustenta su pedido en su negativa a sostener entrevistas, reuniones y/o acciones

judiciales con sus hijos, en tanto no se depongan las acciones judiciales entabladas
en su contra y en contra de su esposa, por considerarlas insultantes y vejatorias a su
. dignidad.

4. Que en primer término cabe sefialar que conforme a lo dispuesto por los articulos
29° 31° y 34° del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional, las partes
podran informar sobre hechos en la vista de la causa y, dado el caso el Tribunal
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Constitucional escuchara los informes. Estas actuaciones procesales deben atender
al principio de inmediacion (articulo III del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal
Constitucional), que para este caso concreto informa que en un proceso de habeas
corpus en el que ya se solicito el informe de hechos de la parte favorecida, y ya se
concedid, no pueden introducirse intermediarios entre la parte y el Tribunal
Constitucional, en la medida en que los hechos son asuntos personalisimos que
deben ser percibidos, a solicitud de la parte, en forma oportuna y directa, para que el
Tribunal aprecie de modo fidedigno los hechos.

Por ello no debe confundirse la declaracion de parte con la declaracidn testimonial,
donde es posible la participacion de quienes conocen los hechos de modo referencial
o de “oidas”, puesto que tratandose de la proteccion de derechos fundamentales, este
Colegiado considera que si alguna de las partes solicita informar sobre hechos, tal
informe debe efectuarse en forma personal y no a través de terceras personas,
independientemente de la denominacion que procesalmente reciban éstas.

5. Que independientemente de las razones que el beneficiado aduce para no realizar
dicha informe, corresponde al Tribunal Constitucional velar por la correcta
tramitacion del proceso constitucional y porque las garantias y derechos procesales
sean tutelados en forma adecuada; en ese sentido, si alguna de las partes considera
relevante la ncecesidad de informar sobre hechos, puede solicitarlo y realizarlo
directamente, sin pretender utilizar el proceso para objetivos o fines ajenos al
mismo, o tratar de adecuar su tramite a sus intereses.

6. Que a mayor abundamiento y en linea informativa, este Tribunal aprecia que lo
solicitado tampoco tendria cabida en un proceso ordinario (privatista y no publicista
como el proceso constitucional), en el que la declaracion de parte solo puede ser
prestada por los apoderados, excepcionalmente, pues la regla general es que aquella
sea hecha en forma personal, conforme se establece en el articulo 214. del Codigo
Procesal Civil, excepcionalidad que por cierto queda librada a la decision del
juzgador, siempre que éste considere que tal declaracidén no desvirtua su finalidad.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucidn Politica del Pera

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE lo solicitado.

Publiquese y notifiquese

SS.

MESIiA RAMIREZ
VERGARA GOTELLI //-
ALVAREZ MIRANDA

Dr. Daniel Figallo Rivadeneyra
SECRETARIO RELATOR (&)



		2017-08-16T21:50:09+0000
	Honorio Jose Espinoza Donayre




