TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 03433-2007-PA/TC
LAMBAYEQUE
ANTONIO GONZAGA CALVAY

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Chiclayo a los 16 dias del mes de agosto de 2007, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los Magistrados Landa Arroyo, Mesia Ramirez y
Beaumont Callirgos, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Antonio Gonzaga

) Calvay contra la sentencia expedida por la Sala Constitucional de la Corte Superior de

Justicia de Lambayeque, de fojas 97 su fecha 21 de mayo de 2007, que declard
improcedente la demanda de autos

ANTECEDENTLS

Con fecha 1 de diciembre de 2005, el recurrente interpone demanda de amparo
contra la Oficina de Normalizaciéon Previsional (ONP), a fin de que se le otorgue
pension de jubilacidén de conformidad con el Decreto Ley N.° 19990. Asimismo, solicita
se le otorguen los respectivos devengados e intereses legales.

La emplazada contesta la demanda solicitando que se la declare improcedente,
debido a que el actor no cuenta con la edad minima requerida para acceder al derecho
reclamado.

El Segundo Juzgado del Modulo Corporativo Civil de Lambayeque, con fecha
15 de diciembre de 2006, declara infundada la demanda, por considerar que el
recurrente no tiene la edad requerida al haber nacido el 9 de diciembre de 1944.

La-fecurylda revoca la apelada declarando improcedente la demanda, debido a
que dgtanalisis/efectuado de las aportaciones aludidas, se desprende que la controversia

Procedencia de la demanda

1. En la STC N.° 1417-2005-PA, publicada en el diario oficial EI Peruano el 12 de
julio de 2005, este Tribunal ha sefialado que forman parte del contenido esencial
directamente protegido por el derecho fundamental a la pensién las disposiciones
legales que establecen los requisitos para la obtencién de tal derecho, y que la
titularidad del derecho invocado debe estar suficientemente acreditada para que sea
posible emitir un pronunciamiento estimatorio.
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Delimitacion del petitorio

2.

En el presente caso, el demandante pretende que se le otorgue pension de jubilacion
conforme al Decreto Ley N.° 19990 y sus modificatorias. En consecuencia, la
pretension del recurrente esta comprendida en el supuesto previsto en el fundamento
37.b) de la citada sentencia, motivo por el cual corresponde analizar el fondo de la
cuestion controvertida.

Analisis de la controversia

3.

Conforme al articulo 38° del Decreto Ley N.° 19990 -modificado por el articulo 9°
de la Ley N.° 26504- y al articulo 1° del Decreto Ley N.° 25967, para obtener una
pensidn de jubilacion, se requiere tener 65 afios de edad y acreditar, por lo menos,
20 afios de aportaciones.

Con el Documento Nacional de Identidad obrante a fojas 1, se acredita que el actor
naci6 el 9 de diciembre de 1944, por lo que cumpliria con la edad requerida para
obtener la pensidn solicitada el 9 de diciembre de 2009.

En cuanto a las aportaciones de los asegurados obligatorios, el articulo 11°y 70° del
Decreto Ley N.° 19990 establecen, respectivamente, que “Los empleadores (...)
estdn obligados a retener las aportaciones de los trabajadores asegurados
obligatorios (...)”, y que “Para los asegurados obligatorios son periodos de
aportacion los meses, semanas o dias en que presten, o hayan prestado servicios que
generen la obligacion de abonar las aportaciones a que se refieren los articulos 7° al
13°, aun cuando el empleador (...) no hubiese efectuado el pago de las aportaciones”.
Mas atn, el articulo 13° de esta norma dispone que la emplazada se encuentra
obligada a iniciar el procedimiento coactivo si el empleador no cumple con efectuar
el abono de lag-apoytaciones indicadas.

Sobre el particulafr, debe precisarse que el inciso d), articulo 7°, de la Resolucién
Suprema N.° 306-2001-EF, Reglamento de Organizacién y Funciones de la Oficina
de Normalizacjon Previsional (ONP), dispone que la emplazada debe “Efectuar la
verificacion, /liquidacion y fiscalizaciéon de derechos pensionarios que sean
necesarias para garantizar su otorgamiento con arreglo a Ley”.

Para acreditar aportaciones, el demandante presenta los siguientes medios
probatorios:

e Certificado de trabajo de la empresa Ventanas Listas Corp., de fojas 2, de
donde se desprende que el recurrente labord en el periodo comprendido del
13 de mayo de 1968 al 1 de enero de 1970, acreditando 1 afio, 7 meses y 17
dias de aportaciones.
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e Certificado de trabajo de la empresa Cia. Embotelladora del Pacifico S.A.,
de fojas 4, de donde se desprende que el recurrente labor6 en el periodo
comprendido del 20 de octubre de 1976 al 8 de enero de 1977, acreditando 2
meses y 18 dias de aportaciones.

e Certificado de trabajo de la empresa Compailia Embotelladora Lima,
Leopoldo Barton S.A., de fojas 5, de donde se desprende que el recurrente
labor6 en el periodo comprendido del 2 de mayo de 1977 al 11 de junio de
1977, acreditando 1 mes y 9 dias de aportaciones.

e Certificado de trabajo de la empresa Fundicion Callao S.A., de fojas 6, de
donde se desprende que el recurrente labor6 en el periodo comprendido del
11 de marzo de 1970 al 25 de febrero de 1976, acreditando 5 afios y 11
meses de aportaciones.

e Certificado de trabajo de la empresa Damos Servicios Multiples, de fojas 7,
de donde se desprende que el recurrente labord en el periodo comprendido
del 1 de agosto de 1992 al 19 de febrero de 1995, acreditando 2 afios, 6
meses y 19 dias de aportaciones.

e Certificado de trabajo de la empresa Masterwork Ltda., de fojas 8, de donde
se desprende que el recurrente labord en el periodo comprendido del 23 de
enero de 1995 al 24 de febrero de 1996, acreditando 1 afio, 1 mes y 1 dia de
aportaciones.

8. Finalmente, cabe precisar que el demandante no ha cumplido con los requisitos
establecidos, al haber acreditado 12 afios, 5 meses y 20 dias de aportaciones al
Sistema Nacional de Pensiones y no tener la edad requerida, por lo que no procede
amparar la pretension.

9. Por consiguiente, al no acreditarse la vulneraciéon de los derechos invocados, la
demanda debe ser desestimada.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pera

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS. e
LANDA ARROYO

MESIA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS

Dr. Danini( Figallo Rivadeneyra

- iiel Rigatlo Rivadene
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