TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 03748-2007-PHC/TC
TUMBES
LUIS EDUARDO CORONADO NORIEGA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

, 1 de octubre de 2007

El recurso de agravio constitucional interpuesto por Juan Félix Tataje Véliz, a
avor de Luis Eduardo Coronado Noriega, contra la sentencia expedida por la Sala
Penal de la Corte Superior de Justicia de Tumbes, de fojas 228, su fecha 14 de junio de
2007, que declara improcedente la demanda de autos por sustraccion de materia; y,

ATENDIENDO A

Que con fecha 16 de mayo de 2007 Juan Félix Tataje Véliz interpone demanda de
habeas corpus a favor de Luis Eduardo Coronado Noriega contra el titular del
Juzgado Mixto de Zarumilla de la Corte Superior de Justicia de Tumbes, por haber
dictado mandato de detencidn en su contra por la presunta comision del delito contra
el patrimonio-robo agravado. Asimismo interpone demanda de habeas corpus contra
el Jefe de la DIPINCRI PF — T — Region Tumbes, Capitan PNP Elvis Guillén

Alayza, por violacién de sus derechos al debido proceso, defensa y presuncion de
1 inocencia, toda vez que le imputa la autoria de una conducta delictiva sin prueba
alguna, expidiendo, en consecuencia, un atestado policial sesgado. Sostiene en ese
sentido que ante tales actos arbitrarios, con fecha 18 de abril de 2007, solicito la
variacion del mandato de detencion por el de comparecencia a efectos de ponerse a
derecho y desvirtuar los cargos que se le atribuyen.

Que en el presente caso este Colegiado considera oportuno, prima facie, llevar a
is formal de procedenc1a antes de emitir un pronunciamiento de fondo.
En ese/sentido cabe recordar que si bien es cierto que el articulo 1.° del Codigo
Procésal Cgnstitucional establece que los procesos de hdbeas corpus, amparo, habeas
data y de Lumplimiento tienen por finalidad proteger los derechos constitucionales,
réponiendo las cosas al estado anterior a la violacion o amenaza de violacion de
estos dé¢rechos, también lo es que si luego de presentada la demanda ha cesado la
agresidon o amenaza de violacion del derecho invocado, es obvio que no existe la
necesidad de emitir un pronunciamiento ya que se ha producido la sustraccion de
materia.

Que en el caso de autos el ad quem que expidio la recurrida sefiala expresamente en



TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 03748-2007-PHC/TC
TUMBES
LUIS EDUARDO CORONADO NORIEGA

su sentencia que con fecha 14 de junio de 2007 atendi6 la solicitud presentada por el
beneficiario, al interior del proceso penal seguido en su contra por la presunta
comisidn del delito contra el patrimonio- robo agravado, y ordené variar el mandato
de detencion por el de comparecencia. En consecuencia habiéndose desvirtuado la
posible amenaza o afectacion del derecho de libertad individual del beneficiario,
carece de objeto que este Colegiado emita pronunciamiento, toda vez que se ha
producido la sustraccion de materia.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de autos.

Publiquese y notifiquese.

SS.

LANDA ARROYO

MESIA RAMIREZ

VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIRGO
CALLE HAYEN
ETO CRUZ ,
ALVAREZ MIRANDA//

L b FiTade-Rtvadeneyra
SECRETARIO RELATOR (e)




		2017-04-16T01:55:17+0000
	Honorio Jose Espinoza Donayre




