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EXP. N.® 03773-2008-PA/TC

PIURA

CARMEN ROSA YAMUNAQUE DE
REYES

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 11 de setiembre de 2008
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto contra la resolucién expedida
por la Corte Superior de Justicia de Piura, que declaré improcedente la demanda de
autos; y,
ATENDIENDO A
1. Que la recurrente interpone demanda de amparo contra el gerente general del Poder

Judicial con el objeto de que se le restituya el integro de la pensién de censantia que
percibia su conyuge causante, asi como el abono de los reintegros, intereses legales

y el pago de las costas y costos del proceso. Refiere que mediante Resolucion de la

Gerencia de Personal y Escalafon Judicial N.° 0844-2003-GPEJ-GG-PJ e Informe

N.° 478-2003-BP-SRB-GPEJ-GG-PJ se establecio, reconocid y resolvid otorgar a su

favor la pension nivelable de viudez estimada en el 50% de la que percibia el

causante a partir del 2 de abril de 2003; sin embargo de manera inconstitucional se

ha fijado su pension de viudez aplicando las modificatorias al Decreto Ley N.°

20530 vigentes a la fecha del fallecimiento del causante cuando, conforme a una

interpretacion constituci en virtud a los derechos adquiridos, la pension que
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al momento de que el causante adquiri6 sus derechos

previsionales a Resolucion Directoral N.° 1134-85-PC de fecha 30 de

o, en la STC 1417-2005-PA, publicada en el diario oficial F£I

de julio de 2005, ha precisado con caracter vinculante, los

lineamientos juridicos que permiten delimitar las pretensiones que, por pertenecer al

contenido esencial del derecho fundamental a la pension o estar directamente
relacionadas con él, merecen proteccion a través del proceso de amparo.

Que, de acuerdo con los fundamentos 37 y 49 de la sentencia precitada, los criterios
de procedencia adoptados constituyen precedente vinculante, de aplicacion
inmediata y obligatoria. En ese sentido, de lo actuado en autos se evidencia que en
cumplimiento de lo establecido por este Tribunal, en sede judicial se determin6 que
la pretension no se encontraba comprendida dentro del contenido
constitucionalmente protegido por el derecho fundamental a la pension, conforme lo
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disponen el articulo VII del Titulo Preliminar y los articulos 5, inciso 1), y 38 del

Codigo Procesal Constitucional.

4. Que, de otro lado, si bien en la sentencia aludida se hace referencia a las reglas
procesales establecidas en los fundamentos 54 a 58 de la STC 1417-2005-PA/TC, es
necesario precisar que dichas reglas son aplicables sélo a los casos que se
encontraban en tramite cuando esta ultima fue publicada, no ocurriendo dicho
supuesto en el presente caso, dado que la demanda fue interpuesta el dia 4 de
febrero de 2008.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese. )
SS.

MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ
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