EXP. N.° 05782-2007-PHC/TC
LIMA ,
VICTOR HERNAN HURTADO BARRANTES

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 14 de enero de 2008
. VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Abelardo Hurtado
Barrantes contra la Resolucion de la Quinta Sala Especializada en lo Penal para
Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 97, su fecha

16 de agosto de 2007, que declara improcedente la demanda de autos; vy,

1. Qu¢ con fecha 19 de junio de 2007 el recurrente interpone demanda de habeas corpus

a favor de don Victor Hernan Hurtado Barrantes contra los miembros de la Sala
ixta Descentralizada de Sullana de la Corte Superior de Justicia de Piura, sefiores
eyes Puma, Lau Arizola y Gomez Tavarés{asi como contra los vocales integrantes
de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, sefiores Gamero
Valdivia, Pajares Paredes, Palacios Villar, Lecaros Cornejo y Molina Orddiez, por
haber vulnerado los principios de igualdad y de legalidad penal, asi como sus
derechos a la presuncion de inocencia, a la debida motivacion de las resoluciones
judiciales, a la tutela jurisdiccional efectiva y al debido proceso, en conexion con la
libertad individual.

2. Que manifiesta que el beneficiario fue condenado mediante resolucion de fecha 1 de
agosto de 2003 por la sala mixta emplazada a 6 afios de pena privativa de libertad,
por la comisién del delito de trafico ilicito de drogas (Exp. N° 410-2003); que sobre
la base del recurso de nulidad interpuesto por el Ministerio Publico, la sala suprema
demandada con fecha 27 de enero de 2004 declard haber nulidad respecto de la pena
impuesta (Exp. N° 3020-2003), por lo que, reforméndola, le impuso 15 afios de pena
privativa de libertad; y que no existen pruebas fehacientes que atribuyan al
favorecido la autoria sobre lost€chog materia de investigacion, la cual se basa

/ Unicamente en presunciones:

ﬁ ’ 3. Que este Tribunal en reiterada jurigprudencia ha sefialado que la determinacion de la
responsabilidad penal, asi comoAa suficiencia e idoneidad de los medios probatorios,
son aspectos que correspondg’dilucidar de manera exclusiva a la justicia ordinaria,

por lo q puede ser objefo de andlisis en sede constitucional.
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4. Que, en ese sentido, la pretension de autos debe ser declarada improcedente, en
aplicacion del articulo 5 inciso 1) del Codigo Procesal Constitucional que establece
que: “No proceden los procesos constitucionales cuando: 1. Los hechos y el petitorio
de la demanda no estan referidos en forma directa al contenido constitucionalmente
protegido del derecho invocado™.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

LANDA ARROYO
MESIiA RAMIREZ
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIR
CALLE HAYEN
ALVAREZ MIRZ

Dr. Daniel Figalio Rivadene -
SECREJARIO RELATOR .
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