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EXP. N.° 08300-2006-PA/TC
LIMA ’
FEDERICO JONAS MEDINA SALINAS

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 17 dias del mes de diciembre de 2007, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Landa Arroyo, Beaumont
Callirgos y Eto Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Federico Jonds Medina
Salinas contra la sentencia de la Quinta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
Lima, de fojas 110, su fecha 18 de abril de 2006, que declaré improcedente la demanda
de amparo de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 13 de setiembre de 2004, el recurrente interpone demanda de amparo
contra la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP) solicitando que se declare
inaplicable la Resolucién N.° 138-SGS-GPE-GCPSS-IPSS-97, de fecha 25 de febrero
de 1997; y que en consecuencia, se incremente su pensién de renta vitalicia por
enfermedad profesional, conforme lo dispone el Decreto Ley N.° 18846 y el Decreto
Supremo N.° 002-72-TR, mas el pago de los devengados.

La emplazada contesta la demanda alegando que la pension de renta vitalicia fue
otorgada al demandante de acuerdo a ley, ya que obedecid a los parametros establecidos
en el Decreto Ley N.° 18846. Asimismo, afiade que el iinico dictamen que tiene eficacia
juridica es el emitido por la Comision Médica Evaluadora de Enfermedades
Profesionales, mientras que el certificado médico expedido por el Ministerio de Salud es
un acto nulo ipso iure, conforme a lo dispuesto en el inciso a) del articulo 43 del
Decreto Supremo N.° 002-94-JUS, al provenir de autoridad incompetente.

El Cuadragésimo Sexto Juzgado Especializado Civil de Lima, con fecha 10 de

determine si
caso, resul

pension de jubilacion que viene percibiendo es la correcta o si, en su
diminuta; que siendo ello asi, su dilucidacién no corresponde a esta via.

a recurrida confirma la apelada estimando que existe discrepancia entre las
conclusiones expuestas en la resolucion cuestionada y el examen médico por
enfermedad ocupacional, por lo que la pretension debe ser ventilada en otro proceso.
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FUNDAMENTOS

§ Procedencia de la demanda

L.

En atencidn a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la
STC 1417-2005-PA, que constituyen precedente vinculante, y en concordancia con
lo dispuesto en el articulo VII del Titulo Preliminar y los articulos 5, inciso 1), y 38
del Cédigo Procesal Constitucional, en el presente caso, aun cuando la demanda
cuestiona la suma especifica de la pension que percibe la parte demandante, procede
efectuar su verificacion por las especiales circunstancias del caso (grave estado de
salud del demandante), a fin de evitar consecuencias irreparables.

§ Delimitacion del petitorio

2. El recurrente pretende que se incremente el monto de la pension de renta vitalicia

que viene percibiendo, alegando que esta se le otorgd por padecer enfermedad
profesional con el 60% de incapacidad; sin embargo, no se tomd en cuenta el
examen médico del Ministerio de Salud del cual se desprende que tiene 75% de
incapacidad.

§ Analisis de la controversia

Respecto de la enfermedad profesional denominada neumoconiosis, en la STC N.°
1008-2004-AA, este Tribunal ha establecido los criterios para determinar el grado
de incapacidad generada por la enfermedad segin su estadio de evolucién y la
procedencia del reajuste del monto de la pension de invalidez percibida conforme se
acentta la enfermedad y se incrementa la incapacidad laboral por ésta producida.

En el presente caso, conforme se aprecia a fojas 2 de autos, de la Resolucién N.°
138-SGS-GPE-GCPSS-IPSS-97, de fecha 25 de febrero de 1997, se desprende que
segin el Informe 124-CMEI-IPSS-94, de la Comision Evaluadora de Enfermedad
Profesional, el recurrente es portador de neumoconiosis I con 60% de incapacidad
permanente parcial y que asimismo se determind que se tuvo conocimiento de la
enfermedad desde el 13 de setiembre de 1993, razdn por la cual se le otorgd pension
de renta vitalicia a partir de fecha sefialada.

de que se incremente la pension otorgada, ha acompafiado a su
tes documentos:

El demandante, a fi
demanda los sigui

A fojas ¥, copia del Examen Médico por Enfermedad Ocupacicnal, expedido
por el Ministerio de Salud, Instituto Nacional de Salud Ocupacional, de fecha 7
de julio de 1993, en el que consta que el recurrente padece de silicosis en
segundo estadio de evolucion, con incapacidad de 75% para todo tipo de
trabajo que demande esfuerzos fisicos.
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b) A fojas 4; copia del Examen Médico Ocupacional, expedido por el Ministerio
de Salud, Direccion General de Salud Ambiental, Salud Ocupacional, de fecha
15 de setiembre de 1997, en el que también se concluye que adolece de
silicosis en segundo estadio de evolucion, con incapacidad de 75%.

6. Por consiguiente, los informes médicos presentados y el informe de la Comision
Evaluadora de Enfermedad Profesional, a que hace menciéon la resolucion
cuestionada, son contradictorios, por lo que se trata de una controversia que debe ser
dilucidada en un proceso provisto de etapa probatoria, de conformidad con el
articulo 9 del Codigo Procesal Constitucional; dejandose a salvo el derecho del
recurrente para que lo haga valer en la via correspondiente.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Pera

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

~)

SS.

LANDA ARROYO

BEAUMONT CALLIRGOS 4 ,
ETO CRUZ

Dr. Daniel Figallo Rivadeneyra
SECRETARIO RELATOR (e)
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