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ima, 10 de mayo de 2011
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Lyanne Stethany Meza
anco contra la resolucion expedida por la Tercera Sala Penal de la Corte Superior de
usticia de Callao, de fojas 329, su fecha 15 de ociubre del 2010, integrada con el voto
de fecha 25 de noviembre del 2010, de fojas 358, que declard infundada la demanda de
autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 27 de julio del 2010 dofia Lyanne Stethany Mcza Blanco interpone
demanda de hédbeas corpus a favor de don Alexander Martin Kouri Bumachar y lo
dirige contra don César Vasquez Arana, juez del Segundo Juzgado Penal Especial de
Lima alegando la vulncracion de rechos a la libertad individual, a la tutela
procesal efectiva, al debido progeso yfa la debida motivacion de las resoluciones
judiciales.

! 2. Que la recurrente refiere gue el emiplazado inicid contra el favorecido el proceso
penal N.° 85-2008 por lo§ delitos/de negociacion incompatible y colusion desleal
mediante/auto de apertura de insfruccion dc fecha 30 de diciembre del 2008 (sic),

Que si bien dentro de un proceso constitucional dc la libertad como es el habeas
corpus, esie Tribunal Constitucional puede pronunciarse sobre la eventual
vulneracidn de los derechos a la tutela procesal efectiva, al debido proceso, a la
motivaci
siemprg

exista conexion entre estos derechos y el derecho fundamental a la
dual.
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4. Que en el presente caso si bien mediante el auto de apertura de instruccién de fecha
30 de diciembre del 2009, a fojas 182 de autos, se dicté contra el favorecido
mandato de comparecencia restringida e impedimento de salida del pais; esta
medida fue variada conforme se aprecia de la declaracion indagatoria a fojas 78 de
autos, en la que el favorecido sefala que la “(...} Cuarta Sala Anticorrupcion, al
haberme levantado el impedimento de salida del pais y dictado (mandato de)
comparecencia simple” ; es decir, ya no existe incidencia directa en la libertad
personal del favorecido, esto es, no se determina restriccion o limitacion alguna al
derecho a la libertad individual. Por lo tanto, resulta de aplicacion el articulo 5.°,
inciso 1), del Cédigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perd

RESUELVE

SS.

MESIA RAMIREZ
VERGARA GOTETX




