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\ JOSE ALFREDO VITONERA INFANTE

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima,’,é de octubre de 2011

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don José Alfredo Vitonera
Infante contra la resolucion expedida por la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de
sticia de Lima, de fojas 805, su fecha 23 de setiembre de 2010, que declard infundada
demanda de amparo de autos; vy,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 23 de octubre de 2008 el recurrente interpone demanda de amparo
contra el Jurado Nacional de Elecciones, a fin de que se deje sin efecto la Resolucion
N.° 173-2008-JNE, del 24 de julio de 2008, que declar6 infundado el recurso
extraordinario por afectacion al debido proceso y a la tutela jurisdiccional efectiva
interpuesto contra la Resolucion N.° 090-2008-JNE, del 15 de abril de 2008,
mediante la que se declara su vacancia del cargo de Alcalde del Concejo Provincial
de Talara, del Departamento de Piura, las cuales considera violatorias de sus
derechos a no ser procesado ni condenado por_acto u omisién que al tiempo de
cometerse no esté previamente calificado ;/a la tutela procesal efectiva, de
defensa, al trabajo y al de participacién individual 0 colectiva en la vida politica del
pais. En consecuencia, persigue se disponga su rgincorporacion en el anotado cargo.

2. Que el Procurador Publico a cargo de los guntos judiciales del Jurado Nacional de
Elecciones contesta la demanda negéndo}d y contradiciéndola en todos sus extremos,
y alega que carece de fundamento legal y juridico, toda vez que el actor fue vacado
del cargo de Alcalde del Concejo Pfovincial de Talara, del Departamepto de Piura,
por ejercer, simultdneamente, y durante el periodo del 26 de octubre g€ 2007 al 7 de
febrero de 2008, el cargo de Digéctor de Petroper.

TN

3. Que con fecha 9 de septiembre de 2009 el Décimo Quinto Juzgado Especializado
en lo Civil de Lima declar6 fundada la demanda, tras copisiderar que de las
uestionadas resoluciones se advierte que el oOrgano congtitucional emplazado

Iner6 el derecho al debido proceso consagrado en articulo 139° de la
nstitucion y el principio de proporcionalidad como atriputg/del Estado Social y
mocratico de derecho reconocido explicitamente por eljarti€ulo 200° de la Norma
ndamental.
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4. Que/por su parte la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima,
cando la apelada, declar6 infundada la demanda por estimar, esencialmente, que
de] analisis de cada una de las resoluciones que el recurrente pretende dejar sin
efecto se puede concluir que éste ha tenido acceso a la tutela procesal efectiva, que
a ejercido su derecho de defensa presentando en cada oportunidad los medios
mpugnatorios que le franquea la ley y, por tanto, no se evidencia vulneracion al
derecho al debido proceso.

Que el Tribunal Constitucional ha establecido (Cfr. STC N.° 5854-2005-AA/TC,
Caso Pedro Andrés Lizana Puelles contra el Jurado Nacional de Elecciones) que “en
atencion a la seguridad juridica que debe rodear todo proceso electoral y a las
especiales funciones conferidas a los ¢rganos del sistema electoral en su conjunto
(JNE, ONPE, RENIEC —articulos 178° 182° y 183° de la Constitucion—), en
ningun caso la interposicién de una demanda de amparo contra el JNE suspende el
calendario electoral, el cual sigue su curso inexorable. Toda afectacion de los
derechos fundamentales en la que incurra el JNE, devendra en irreparable cada vez
que precluya cada una de las etapas del proceso electoral o que la voluntad popular,
a la que hace alusion el articulo 176° de la Constitucion, haya sido manifestada en
las urnas. En dichos supuestos el proceso de amparo soélo tendra por objeto
determinar las responsabilidades a que hubiera lugar, de conformidad con el articulo
1° del Cddigo Procesal Constitucional™.

Que no obstante lo establecido en el parrafo final"del Considerando precedente, para
este Tribunal importa precisar que en el caso ¢ cretoy y en la medida que lo
pretendido se circunscribe a restituir al demangante en el cargo de Alcalde del
Concejo Provincial de Talara, Departamento de¢/Piura, para el periodo de gobierno
local 2007-2010, del cual fue vacado, regilta evidente que, en las actuales
circunstancias, la alegada afectacion se ha tgrnado irreparable, toda vez que, como
es de publico conocimiento, los cargos g€ Alcalde Provincial para el periodo de
gobierno local 2007-2010 ya cesaron. |

elegidos los Alcaldes Provinciales para el periodo de gobigfho logal 2011-2014,
razones, todas, por las cuales la demanda debe ser desg#ti

Por est#s consideraciones, el Tribunal Constitucion la autoridad que le

confiere ld/Constitucion Politica del Peru
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

/l

Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIiA RAMIREZ
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIRG
CALLE HAYEN
ETO CRUZ
URVIOLA HAN
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