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EXP. N.° 00760-2011-PA/TC
LIMA
LEONARDO RiOS CANO

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, al primer dia del mes de junio de 2011, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Eto Cruz, Vergara Gotelli y Urviola Hani,
pronuncia la siguiente sentencia

~ASUNTO
j
; Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Leonardo Rios Cano
contra la resolucion expedida por la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia
q{e Lima, de fojas 93, su fecha 19 de octubre de 2010, que declard infundada la demanda
/ﬂe autos.

{;/ ANTECEDENTES

fr Con fecha 5 de noviembre de 2008 cl recurrente interpone demanda de amparo
contra la Oficina de Normalizacion Previsional {ONP) solicitando que se declare
inaplicable la Resolucion 3257-2006-ONP/DC/DL 18846, de fecha 24 de mayo de
2006, que le otorgd renta vitalicia por enfermedad profesional, estableciendo el cdlculo
de conformidad con lo dispuesto por el Decreto Ley 18846 y su reglamento, cuando
debid aplicarse la Ley 26790 y su reglamento, y que, por consiguiente, se ordene a la
emplazada que emita una nueva resolucién. Asimismo, solicita el pago de las pensiones
devengadas, los costos del proceso y los intereses legales.

La emplazada contesta la demanda solicitando que se fa declare improcedente o
infundada, expresando que se ha calculado la renta vitalicia por enfermedad profesional
del demandante en base al Decreto Ley 18846, por ser el criterio de calculo que
corresponde al caso del demandante; y que, por otro lado, de progperar 1a pretension del
recurrente, ello no implicaria ninguna mejora en su pensioén, gado que percibe el tope
maximo.

El Primer Juzgado Especializado en lo Constitucignal de Lima, con fecha 11 de
junio de 2010, declard infundada la demanda, por estighar que si bien es cierto que la
pensiéon del recurrente debid otorgarse en base a lds/teglas de la Ley 26790 y su
reglamento, la resolucién cuestionada no vulnera e} gerecho invocado toda vez que se
ha fijado la pension en S/. 600.00 (seiscientos nyévos soles), que corresponde al tope
méaximo de la pensidn de invalidez a la fecha de l4/Contingencia.

La Sala Superior competente confirmé/a apelada por similar fundamento.
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FUNDAMENTOS

1. En atencion a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la
STC N.° 1417-2005-PA/TC, que constituye precedente vinculante, en el presente
caso, aun cuando en la demanda se cuestione €l monto de la pension que percibe el
demandante, corresponde efectuar su verificacion por las especiales circunstancias
del caso (el demandante padece de neumoconiosis), a fin de evitar consecuencias
irreparables.

Delimitacién del petitorio

El demandante solicita que se declare inaplicable la Resolucion 3257-2006-
ONP/DC/DL 18846, de fecha 24 de mayo de 2006, que le otorgd renta vitalicia por
enfermedad profesional, estableciendo ¢l célculo de conformidad con lo dispuesto
por ¢l Decreto Ley 18846 y su reglamento, cuando debio aplicarse la Ley 26790 y
su reglamento; y que por consiguiente se ordene a la emplazada que emita una
nueva resolucion. Asimismo, solicita el pago de las pensiones devengadas, los
costos del proceso y los intereses legales.

§ Analisis de la controversia

3. De la resolucidn cuestionada (f. 3) se desprende que se otorgd renta vitalicia por
enfermedad profesional al recurrente por la suma de S/. 600.00 nuevos soles, de
conformidad con el articulo 3° del Decreto Ley 25967.

4. De ello se evidencia que la emplazada otorgd al recurrente renta vitalicia por
enfermedad profesional sujeta al tope pensionario establecido en el Decreto Ley
25967, y no conforme a la Ley 26790 y a su reglamento, el Decreto Supremo 003-
98-SA, como correspondia. Entonces, la controversia se circunscribe a determinar si
las pensiones de invalidez vitalicia reguladas conforme al’Decreto Ley 18846 se
encuentran sujetas a los topes previsionales (pension /ninima)} sefialados en el
Decreto Legislativo 817. /

5. Al respecto este Tribunal en la STC 2513-2007-PA/TC, que constituye precedente
vinculante, en sus fundamentos 30 y 31 ha reiterédo las consideraciones expuestas
en los fundamentos 87 y 117 de la STC 1006 ,ZE)O()-PA}TC, en ¢l sentido que los
montos de pensién minima establecidos por l4/Cvarta Disposicion Complementaria
del Decreto Legislativo 817 para los regifhenes a cargo de la ONP, no son
aplicables a la pensién vitalicia del Decfgto Ley 18846 ni a su sustitutoria, la
pension de invalidez de la Ley 26790, bagfcamente porque los accidentes de trabajo
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y enfermedades profesionales cubiertos por el Decreto Ley 18846 no estan
comprendidos en el régimen del Decreto Ley 19990 y porque es una pension
adicional a la generada por el riesgo de la jubilacion (edad y aportaciones).

_—Asimismo ha precisado que los montos de pensién minima establecidos por la
uarta Disposicién Complementaria de] Decreto Legistativo 817 no son aplicables
4 la pension vitalicia del Decreto Ley 18846 ni a su sustitutoria, la pensién de
Invalidez de la Ley 26790, debido a que ambas prestaciones se encuentran previstas

para cubrir riesgos v contingencias diferentes v se financian con fuentes distintas ¢
independientes.

6/ De lo resefiado este Colegiado concluye que si a las pensiones vitalicias reguladas
por el Decreto Ley 18846, o su sustitutoria, la pensién de invalidez de la Ley
26790, no les resulta aplicable el tope minimo regulado por el Decreto Legislativo
817, por las razones expuestas, tampoco corresponderia aplicarse a estas pensiones
el monto de la pension méxima regulada por el articulo 3 del Decreto Ley 25967,
pues este ultimo decreto ley es norma sustitutoria del Decreto Ley 19990.

En ese sentido este Colegiado considera que la emplazada emitio la resolucion
cuestionada de manera defectuosa sin tener en cuenta el mencionado precedente
vinculante, por cuanio tratdndose de una pension de invalidez vitalicia por
enfermedad profesional, conforme a la Ley 26790, el monto otorgado no debid
estar supeditade al monto de la pension méxima regulado por el Decreto Ley
25967, por tal motivo la ONP debera emitir nueva resolucién otorgandole al actor
la referida pension sin aplicar monto maximo conforme al Decreto Ley 25967 y
reconociéndole el abono de los reintegros correspondientes; por consiguiente,
deberd estimarse la demanda. s

TC (05430-2006-PA/TC, del
ser pagados de acuerdo a lo

8. Respecto a los intereses legales, este Colegiado, en la
4 de noviembre de 2008, ha establecido que deb
dispuesto en el articulo 1246° del Cédigo Civil.

9. Por lo que se refiere al pago de los costos prg€esales, corresponde que estos sean
abonados conforme al articulo 56° del Cddigg’Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitugional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Pert
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HA RESUELTO

1. Declarar FUNDADA la demanda por haberse acreditado la vulneracion del derecho
a la pension; en consecuencia NULA la Resolucién 3257-2006-ONP/DC/DL
18846, de fecha 24 de mayo del 2006.

2. Reponiéndose las cosas al estado anterior de su vulneracién, ordena a la emplazada
que emita nueva resolucion otorgandole al actor pensién de invalidez vitalicia por
enfermedad profesional conforme a la Ley 26790 y su reglamento, el Decreto
Supremo 003-98-SA, y conforme a los fundamentos de la presente sentencia, con el
abono de los reintegros correspondientes, los intereses legales y los costos del

proceso.
Publiquese y notifiquese. ya
SS f;":. ‘/
ETO CRUZ "
VERGARA GOTELLI
URVIOLA HANI
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