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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 25 de abril de 2011

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Rodulfo Cortéz

Benejam contra la resolucion expedida por la Quinta Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Lima, de fojas 187, su fecha 12 de octubre de 2010, que declar6
improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1.

Que con fecha 'Z de septiembre de 2009 dofia Aida del Carmen Escudero Vigil
interpone demanpa de amparo contra el fiscal superior de la Segunda Fiscalia

- Superior Penal d¢ Lima y el fiscal de la Cuarta Fiscalia Provincial Penal de Lima

solicitando que s¢ declare nulas y sin efecto legal las resoluciones fiscales de fechas
28 de mayo de 12009 y 27 de febrero de 2009, expedidas por los funcionarios
emplazados, meﬁlante las cuales se declara infundada su queja de derecho y se
resuelve no haber mérito a formular denuncia penal, que consecuentemente se
disponga el ar¢hivo definitivo del Caso N.° 593-2008, respectivamente; y que
reponiendo las/cosas al estado anterior a la vulneracion de sus derechos se formule
denuncia pendl contra los sefiores Maria Cassinelli Ezeta, Juan Pedro Sanchez
Z0ftiga, José French Irigoyen, Lucy Orrillo Huamén, Daniel Ratti Velasquez (sic),
Monica Anavitarte Ruiz de Somocursio, Yolanda Armas Quispe y Marianela Castro
Olaechea, por delito de falsedad ideologica; contra el sefior Gonzalo Andrés Elliot
Cisneros, por delito de emisidén de certificado médico falso, perpetrado en su
agravio vy de EsSalud; y contra los sefiores Maria Cassinelli Ezeta, Juan Pedro
Sanchez Zuafiiga, José French Irigoyen, Lucy Ormrillo Huamén, Daniel Ratti
Veldsquez (sic), Monica Anavitarte Ruiz de Somocursio, Yolanda Armas Quispe,
Marianella Castro Olaechea y Gonzalo Andrés Elliot Cisneros, por delitg contra la
administracion publica en su modalidad de cohecho pasivo propio y cohgcho activo

cargo de la Cuarta [Fiscalia Provincial Penal de Lima, la | resolvié no haber
mérito para formalizar denuncia penal, disponiendo el

Agrega que al no encontrar arreglado a ley tal pronunci to, o recurrié en queja
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de derecho, toda vez que la razon le asiste ya que los delitos cometidos son
evidentes y las pruecbas de cargo que recaban su denuncia son contundentes;
empero, la Fiscalia Superior demandada no valord los medios ofrecidos y sin
sefialar las razones que sustentan su decision, confirmd la decision apelada.

2. Que con fecha 9 de setiembre de 2009 el Quinto Juzgado Constitucional de Lima
rechazé-]iminarmenie la demanda por considerar que en autos no se acredita
a,fe'étacién a derecho constitucional alguno. A su turno, la Quinta Sala Civil de la
“Corte Supérior de Justicia de Lima confirmé la apelada por similares fundamentos,
aftadiendo [que las resoluciones cuestionadas fucron expedidas por los funcionarios
emplazad7s en ejercicio de sus funciones.

Que a juifcio del Tribunal Constitucional la presente demanda debe desestimarse,
pues via el amparo se pretende que el juez constitucional se pronuncie respecto a
materias; ajenas a la tutela de derechos fundamentales, no obstante que tanto la
subsuncion del evento ilicito al supuesto de hecho previsto en la norma como el
ejercicip de la accidon penal son atributos del representante del Ministerio Publico,
as{ como el recabar la prueba al momento de formalizar denuncia es un asunto
especifico que le compete a la justicia penal, y consecuentemente tal atribucidén
escapa del ambito de la judicatura constitucional; y ello porque no es facultad de
ésta analizar la validez o invalidez de las resoluciones fiscales expedidas, va que
ello implica un juicio de reproche penal sustentado en actividades investigatorias y
de valoracion de las pruebas, aspectos que no son de competencia ratione materiae
de los procesos constitucionales, a menos que pueda constatarse una arbitrariedad
manifiesta por parte de la autoridad emplazada que ponga en evidencia la violacion
de derechos de naturaleza constitucional, lo que no ha ocurrido en el presente caso.

4, Que finalmente conviene sefialar que de los autos se advierte que los fundamentos
que respaldan la decision de los funcionarios emplazados se encuentran
razonablemente expuestos en los pronunciamientos cuestionados, y de ellos no se
advierte un agravio manifiesto al derecho que invoca el recurrente, constituyendo
por el contrario una decision emittda dentro del ambito de las competencias
asignadas por la Norma Constitucional, las mismas que fueron -ejercidas
razonablemente conforme a su Ley Orgénica, razén por la cual noorresponde
evaluarlas mediante proceso de amparo.

os incidan en el
ados, la demanda
del Cédigo Procesal

5. Que por consiguiente no apreciandose que los hechos cuestio
contenido constitucionalmente protegido de los derechos re
debe desestimarse de acuerdo con el articulo 5° inciso
Constitucional.
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
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