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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 7 dias del mes de junio de 2011, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Eto Cruz, Vergara Gotelli y Urviola Hani,
pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Andrés Avelino Puma
Levise contra la resolucidon expedida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Lima, de fojas 114, su fecha 14 de octubre de 2010, que declar¢ fundada en
parte la demanda de autos,

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP) solicitando que se declare inaplicable la Resolucion 48221-2003-
ONP/DC/DL 19990, 48110-2004-ONP/DC/DL 19990, 13606-2004-GO-ONP, y que, en
consecuencia, se le otorgue pensién de jubilacidn conforme al Decreto Supremo 018-
82-TR, disponiéndose el pago de los devengados.

La emplazada contesta la demanda solicitando que sea desestimada, expresando
que el actor no ha presentado documentos probatorios suficientes que acrediten sus
aportaciones.

El Décimo Juzgado Especializado en lo Constitucional de Lima, con fecha 30 de
diciembre de 2009, declara fundada la demanda estimando que la verificacién realizada
por la emplazada respecto a los requisitos del demandante para optar por la pensidn es
deficiente y dispone, por tanto, una nueva calificacion.

La Sala Superior competente, revocando la apelada, declara fundada en parte la
demanda reconociendo que el actor ha efectuado 10 afios, 11 meses y 16 dias de
aportes, y que, aun asi, no le corresponde percibir pension de jubilagion e improcedente
en lo referido al otorgamiento de pensidn de jubilacidn, pago de peisiones devengadas e
intereses legales.

FUNDAMENTOS
Procedencia de la demanda

oficial £l Peruano el 12 de

1. Enla STC 1417-2005-PA/TC publicada en el diay
a parte del contenido esencial

julio de 2005, este Tribunal ha seftalado que fo
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directamente protegido por el derecho fundamental a la pension las disposiciones
legales que establecen los requisitos para su obtencion, y que [a titularidad del
derecho invocado debe estar suficientemente acreditada para que sea posible emitir
pronunciamiento.

Delimitaciéon del petitorio

2.

En el presente caso el demandante solicita que se le otorgue pension de jubilacién
como trabajador de construccion civil, conforme al Decreto Supremo 018-82-TR, y
se le abone los devengados correspondientes. En consecuencia la pretension del
recurrente esta comprendida en el supuesto previsto en el fundamento 37.b de la
citada sentencia, motivo por ¢l cual corresponde analizar €l fondo de la cuestion
controvertida.

Analisis de la controversia

Con relacién al derecho a la pensién de jubilacion para los trabajadores de
construccion civil, el Decreto Supremo 018-82-TR establecié que tienen derecho a
tal pension los trabajadores que tengan 55 afios de edad y acrediten haber aportado
cuando menos 15 afios en dicha actividad, o un minimo de 5 afios en los ultimos 10
afios anteriores a la contingencia.

Ello significa que a partir de esta disposicion, atendiendo a su actividad de riesgo
para la vida y la salud, los trabajadores de construccién civil podran jubilarse a los
55 afios de edad acreditando como minimo 15 afios de aportaciones, aportaciones
que corresponderan a 15 afios de labor exclusiva en dicha actividad, o a, por lo
menos, 5 afios de labores en los Gltimos 10 afos anteriores a la contingencia,
siempre y cuando la contingencia se hubiera producido antes del 19 de diciembre
de 1992, fecha a partir de la cual, por disposicién del Decreto Ley 25967, ningun
asegurado podrd gozar de pensién de jubilacién sino acredita haber efectuado
aportaciones por un periodo no menor de 20 afios completos, sin perjuicio de los
otros requisitos establecidos en la Ley.

y;
Cabe precisar que el ad guem ha reconocido al actor un p_éé)do de 10 afios, 11
meses y 16 dias de aportes, incluido el periodo reconocido por la demandada, razén
por la cual este Colegiado solo evaluara los documentos destinados a acreditar los
afios de aportes faltantes (1965 a 1977). ;

Este Tribunal en el fundamento 26 de la STC 4?62-:_ 07-PA/TC, ha sefialade que
para el reconocimiento de periodos de aportaciongs/que no han sido considerados
por [a ONP el demandante, con la finalidad de férar suficiente conviccion en el
juez sobre la razonabilidad de su petitorio, putge adjuntar a su demanda, como
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instrumento de prueba, los siguientes documentos: certificados de trabajo, las
boletas de pago de remuneraciones, los libros de planillas de remuneraciones, las
liquidaciones de tiempo de servicios o de bencficios sociales, las constancias de
aportaciones de Orcinea, del IPSS o de EsSalud, entre otros.

7. Para acreditar los afios de aportacién necesarios para acceder a una pensién el
demandante ha adjuntado los siguientes documentos:

El Certificado de Trabajo emitido por el “Fundo Sociedad Agricola Viscas y
Anexos”, en el que se consigna que laboré como obrero de campo desde el mes de
febrero de 1965 hasta el mes de agosto de 1977 (f. 22). Asimismo la copia
certificada de la Liquidacion por Compensacion por Tiempo de Servicios emitida
por el mismo Fundo, en la que se indica que labord en dicha empresa por el periodo
comprendido entre el mes de febrero de 1965 y el mes de agosto de 1977 (1. 23);
sin embargo dicho documento se sustenta en el Decreto Legislativo 650, de fecha
24 de julio de 1991, y habiéndose elaborado la Liquidacion el 20 de diciembre de
1977, no genera certeza para corroborar los aportes realizados en dicho periodo.

8. Finalmente se concluye que aun cuando el actor lograra acreditar los afios de
aportes faltantes, no ha probado haber laborado en forma exclusiva en construccion
civil por el tiempo minimo establecido por ley, tal como se sefiala en el fundamento
4, supra. Siendo asi, el recurrente no reune los requisitos para acceder a la pension
del régimen de construccion civil que solicita.

Por estos fundamentos, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Pera

HA RESUELTO
Declarar INFUNDADA la demanda porquc no se ha acreditado la vulneracion del
derecho fundamental a la pensién. /
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