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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

MR TRI

EXP.N.2 01067-2011-PA/TC

LIMA

MARIA DEL CARMEN CATHERINE
VERA ESPINOZA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 25 de abril de 2011
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Maria del Carmen
Catherine Vera Espinoza contra la resolucién expedida por la Primera Sala Civil de la
Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 73, su fecha 11 de enero de 2011, que
confirmando la apelada rechazd in /imine y declaré improcedente la demanda de autos;

¥s

ATENDIENDO A

Que con fecha 27 de abril de 2010 la recurrente interpone demanda de amparo
ontra el Director General de Personal y el Director de Educacion de la Marina de
uerra del Pery, a fin de que se declare la nulidad de la Resolucién Directoral N.°
407-2009-MGP/DGP, del 30 de diciembre de 2009, mediante la cual fue separada
de la Escuela de Artilleria del Instituto Superior Tecnolégico Naval (CITEN) por
medida disciplinaria, y de }a Resolucién Directoral N.° 137-2010-MGP/DAP, del 1
de febrero de 2010, que resolvié darle de baja de la Marina de Guerra del Peru.
Invoca la vulneracion de sus derechos constitucionales al debido proceso, a la
! motivacion de las resolucioncs y a la igualdad ante la ley, asi como el principio de
publicidad.

2. Que el Octavo Juzgado Constitucional de Lima, con fecha 29 de abril de 2010,
rechazo in limine y declard tmprocedente la demanda en aplicacién del articulo 5.2°
del Codigo Procesal Constitucional. Por su parte la Primera Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lima confirmé dicha decision por el mismo fundamento.

3. Que el Tribunal Constitucional estima que si bien el articulo 5.2° del codigo
adjetivo acotado habilita a los jueces para —en el legitimo e independiente ejercicio
de 1a funcion jurisdiccional- desestimar liminarmente una demanda, sin embargo,
no se ha tenido en cuenta que lo que aqui se cuestiona guarda dipécta relacion no
s6lo con el principio de publicidad de las normas, sino con el Aerecho al debido
proceso y su vinculacion con los institutos de formacién militpf, que conforme a la
doctrina jurisprudencial de este Tribunal (Cfr. por todas, sepfencias recaidas en los
Expedientes N.” 03901-2007-AA/TC, 01514-2010-AA/T¢, entre otros tantos), no
sblo puede, sino que merece ser objeto de tutela A través de los procesos
constitucionales como el amparo incoado. '
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4, Que en tal sentido el Tribunal Constitucional considera que la demanda ha sido
rechazada indebidamente, puestio que la pretension traida al amparo tiene refevancia
constitucional, advirtiéndose que el juez a guo incurrid en un error al juzgar, por lo
que corresponde en consecuencia revocar el auto de rechazo liminar, debiéndose
disponer la admisién a trdmite de la demanda y proceder con arreglo a la
normatividad pertinente.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucidn Politica del Perd

RESUELVE

REVOCAR la resolucion de Ia Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
Lima, que corre a fojas 73 y 74, y REFORMANDOLA ordena se remita los actuados
al Octavo Juzgado Constitucional de Lima a fin de que admita la demanda de amparo
de autos y la tramite con arreglo a ley, corriendo traslado de ella a la entidad

emplazada.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ETO CRUZ
VERGARA GOTELLI
URVIOLA HANI



