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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 20 de julio de 2011

VISTO

~El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jesis Gonzalo Barboza

“Cruz cdntra la resolucion de la Sétima Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
~ Lima, ;ﬁe fojas 339, su fecha 13 de octubre de 2010, que reformando la apelada declard

1
- data contra la Jefatura Nacional de la Oficina Nacicnal de Procesos Electorales

fundagda la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

Que con fecha 2 de noviembre de 2006 el recurrente interpone demanda de habeas

(ONPE) con la finalidad de que se le entregue la informacion referente a la
resolucién y tramites administrativos del Concurso Publico para el cargo de
Coordinadores Distritales del Proceso Eleccionario Regional y Municipal 2006,
ubicacion y demds actos subsecuentes; y copias certificadas de todo el
procedimiento administrativo mencionado, con condena de costos y costas del
proceso.

Que el Procurador Publico a cargo de los asuntos judiciales de la Oficina Nacional
de Procesos Electorales deduce excepcidn de falta de agotamiento de la via previa y
contesta la demanda argumentande que la documentacién solicilada por el
demandante ha sido de conocimiento piblico, pues fue publicada en ¢l diarie oficial
El Peruano el 21 de octubre de 2006.

Que mediante resolucion de fecha 2 de julio de 2009 el Trigésimo Tercer Juzgado
Especializado en lo Civil de Lima declara improcedente la excepcion de falta de
agotamiento de la via previa e infundada la demanda, por gonsiderar que el
demandante ha cumplido con el requisilo especial previsto en/el articulo 62° del
Cédigo Procesal Constitucional; que la informacién solicitgtla  se refiere a un
inexistente concurso piblico para cl cargo de Coordinador/Distrital de la ODPE
Lima Centro en el marco del Proceso Eleccionario Regiogal y Municipal 2006, y
que no se verifica la vulneracion del derecho constituciogfal invocado, tanto mas si
la emplazada ha cumplide con presentar fotocopia de Lg/relacion de Coordinadores
Distritales de la ODPE.
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4. Que por su parte la Séptima Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima,
revoca la apelada y, reforméandola, declara fundada la demanda, por considerar que
si bien no se realizd un “concurso publico”, si se procedid a contratar a los
coordinadores distritales a través de otro mecanismo de contratacion (adjudicacion
de menor cuantia); por ende considera que no es posible desestimar la demanda por
un error del demandante al momento de nominar el proceso realizado por el Estado
para adquirir servicios, puesto que es evidente que el objeto de la demanda es tener
acceso a la informacién producida en diche proceso de contratacion, siendo

/ irrelevante determinar el tipo de proceso utilizado, y que la informacion solicitada

r el actor no se encuentra dentro de los supuestos de excepcion al ejercicio de
ceso a la informacién publica, reguladoes por los articulos 15°, 16° y 17° de la Ley
7806, motivo por el cual se concluye que la denegatoria de entregarle la
informacion vulnera su derecho fundamental contenido en el numeral 5 del articulo
2° de ]a Constitucion.

5/ Que el articulo 202°, inciso 2, de la Constitucion Politica del Pera dispone que
compete al Tribunal Constitucional “conocer, cn ultima y definitiva instancia, las

/' resoluciones denegatorias de habeas corpus, amparo, hibcas data, y accion de
cumplimiento”. Igualmente, el articulo 18° del Codige Procesal Constitucional,
establece que el recurso de agravio constitucional procede contra la resolucion de
segundo grado que declara infundada o improcedente la demanda.

6. Que en el caso de autos el Tribunal observa que la Séptima Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lima declaré fundada la demanda interpuesta por el
recurrente; sin embargo no se pronuncié sobre la solicitud de pago de costos del
proceso, motivo por el cual el accionante interpone recurso de agravio. Al respecto
este Colegiado considera que si bien corresponde el pago de costos conforme al
articulo 56° del Codigo Procesal Constitucional, el mismo debe tramitarse en la
etapa de ejecucidn de sentencia.

7.  Que en consecuencia debe revocarse ¢l auto que concede el gécurso de agravio y
declararse improcedente, ordendandose la devolucion de los gétuados a la instancia
pertinente a efectos de que se prosiga con el tramite de ley, segin el estado de la

Por estas consideraciones, el Tribunal Constituciong¥, £on la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru
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RESUELVE

Declarar NULO el concesorio del recurso de agravio constitucional interpuesto por el
demandante.

Publiquese v notifiquese. 7

SS.

ETO CRUZ 17
VERGARA GOTELLI
URVIOLA HANI



