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VISTO

El recurso de agravio constitucional nterpuesto por dofia Marcia Milagros L.ebén
Giutiérrez contra la resolucién expedida por la Sala Civil Descentralizada de Sullana de
la Corte Superior de Justicia de Piura. de fojas 27, su lecha 25 de enero de 2011, que
declard improcedente la demanda de autos; v,

ATENDIENDO A

Que [a recurrente interpone demanda de cumplimiento contra la Direccidn de la

Unidad de Gestion Educativa Local de Sullana a {in de que sc¢ ordene el

cumplimiento de o dispuesto por el articulo 48 de la Ley 24029 y ¢l articulo 210 del

Decreto Supreme 019-90-1:D, y que cn consccuencia. se ordene el pago de la

bonificacion especial mensual por preparacion de clases v evaluacion equivalente al
30% db su remuneracion totat.

Que este Colegiadoy en la STC 0168-2005-PC. publicada en diario oficial £7
Peruanol el 7 de octubre de 2003, en ¢l marco de su funcién ordenadora que le ¢s
inherentg, y ¢n la bisqueda del pu'fcnmonamu.nlo del proceso de cumpllmlento ha
precisado, con carag,ter \flnLl.llcllﬂL Ios requis inimos que debe reunir el
administrativo para que sca

sentencia precitada, que constituye
revisto por el articulo VII del Titulo
cional, este Tribunal ha sefialado que para
resolyer mediante un proceso dc mplimiento -que, como se sabe. carece de
estaq‘on probatoria-, ¢s preciso guey ademds/ de la renuencia del tuncionario o
autorldad publica, ¢l mandato prcvnlo ¢n la Tey o ¢n un acto administrativo reuna
determinados requisitos?”a saber: a) ser un mandato vigente; b) scr un mandato
cierto y claro, es decir, debe inferirse indubitablemente de la norma iegal: ¢) no estar
uieto a controversia compleja ni a interpretaciones disparcs: d) ser de ineludible y
boatoric cumplimiento, ¥ ¢) ser mcondicional; excepcionalmente, podra tratarse
n mandato condicional, siempre y cuando su satisfaccion no sea compleja y no
guicra de actuacion probatoria.

Ques ¢n los fundamentos 14 al 16 de
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Quey en el presente casoy el mandato cuys cumplimiento se requiere se encuentra
sujeto a una controversia compleja dade que para su dilucidacion, se requiere
determinar si efectivamente la demandante tiene la calidad de profesora de acuerdo
con lo dispuesto por la Ley 24029 vy si, ademds de ello, cumple con las condiciones
necesarias para percibir {a bonificacion reclamada. En tal sentido, al no reunir {a
presente demanda los requisitos minimos establecidos en la sentencia antes citada.
debe ser declarada improcedente.

Quc si bien en la sentencia aludida se hace referencia a las reglas procesales
establecidas cn los fundamentos 54 a 58 de la STC 1417-2005-PA —publicada cn el
diario oficial £1 Peruano cl 12 de julio dc 2005 -, dichas reglas son aplicables sola a
los casos que se encontraban en frdmite cuando la STC 168-2005-PC fue publicada.
En el caso de autos, no se presenta dicho supuesto dado que 12 demanda se interpusc
cl 13 de setiembre de 2010,

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional. con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Perd

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
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