TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

LR

EXP.N.201131-2011-PC/TC
PIURA

AUREA ANA GUTIERREZ DI
LEON

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 4 de mayo de 2011
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Aurca Ana Gutiérrez
de Leon contra la resolucion expedida por la Sala Civil Descentralizada de Sullana de la
Corte Superior de Justicia de Piura, de fojas 25, su fecha 13 de encro de 2011, que
declard improcedente la demanda de autos: y.

ATENDIENDO A
I. Que la recurrente interpone demanda de cumplimiento contra la Dirccecion de la

Unidad de Gestion Educativa l.ocal de Sullana, solicitando que se ordene ¢l
cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 48 de la Ley 24029 y ¢l articulo 210 del

/; Decreto Supremo 019-90-1D, y que en consecuencia, s¢ disponga ¢l pago de la
/ .- % . . ¥ # .
i/ bonificacion cspecial mensual por preparacion de clases y evaluacion equivalente al

30% de su remuneracion total.

2. Que este Colegiado, en la STC 168-2005-PC, publicada en diario oficial £/
Peruano ¢l 7 de octubre de 2005, en el marco de su funcion ordenadora que ie es
inherente, y en la busqueda del perfeccionamiento del proceso de cumplimiento, ha
precisado, con cardcter vinculante, logs~tCquisitos minimos que debe reunir el

| 3. Que en los fundamentos 14 al 1¢/de la sentencia precitada. que constituye
v precedente vinculante, conforme & lo previsto por el articulo VII del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal ¢Zonstitucional. este ‘Tribunal ha scialado gue para
que mediante un proceso de A naturaleza que ahora toca resolver -que. comio se
sabe, carcce de estacion ppobatoria-. s¢ pucda emitir sentencia estimatoria, ¢s
preciso que. ademas, de laenuencia del funcionario o autoridad publica, ¢l mandato
previsto en la ley o en uYacto administrativo retna determinados requisitos: a saber:
a) ser un mandato vigente: b) ser un mandato cicerto y claro. ¢s decir. debe inferirse
 indubitablemente de la norma legal: ¢) no estar sujeto a controversia compleja ni a
terpretacionces dispares: d) ser de ineludible v obligatorio cumplimiento. y ¢) ser
incondicional: excepeionalmente, podra tratarse de un inandato condicional. sicmpre
cuando su satisfaccion no sea compleja y no requicra de actuacion probatoria.
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4. Que, en el presente caso se advierte que el mandato cuyo cumplimiento se requiere
se encuentra sujeto a una controversia compleja dado que para su dilucidacion, se
requiere determinar si cfectivamente la demandante tiene la calidad de profesora de
acuerdo con lo dispuesto por la Ley 24029 y si, ademas de ello, cumple con las
condiciones necesarias para percibir la bonificacion reclamada. En tal sentido, al no
reunir la presente demanda los requisitos minimos establecidos en la sentencia antes
citada, debe scr declarada improcedente.

5. Que si bien cn la sentencia aludida s¢ hace refercncia a las reglas procesales
establecidas c¢n los fundamentos 54 a 58 de la STC 1417-2005-PA —publicada en el
diario oficial £l Peruano ¢l 12 dc julio de 2005, dichas reglas son aplicables a los
casos que sc¢ cncontraban en tramite cuando la STC 168-2005-PC fue publicada. En
el caso de autos, no sc presenta dicho supuesto dado que la demanda sc interpuso el
13 de setiembre de 2010.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE lg.demanda.

Publiquese y notifiquese. 4 | ) >
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