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NISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Hugo Barandiaran Ferré
contra la resolucién de la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima,
de fojas 59, pu fecha 15 de octubre de 2010, que confirmando la apelada declard
improcedentefla demanda de autos; y, '

ATENDIE%DO A

—
—

efectiva pues prevé en su considerando tercero la division de normas juridicas
conllevando con ello el recorte al derecho a la defensa, separando en forma errénea
/ las reglas procesales en las que los individuos y entidades publicas estan sometidos

a un proceso judicial que estd garantizado por las diversas etapas asignadas.

el fondo de su petitorio, que era el no haber aplicado en forma debida los agficulos
22,29 y 31 de la Ley N.° 27584, pues siempre ha expresado que su no apli
desnaturalizaba el proceso, agraviando sus derechos. /

rmido en una
rios, a fin de
traba enmarcado
inaplicacién se ha

Asimismo considera que el oOrgano jurisdiccional supremo ha 1
omision por no haber tutelado la actuacién de medios pro
determinar si su peticién de incremento de jubilacion se en
entro de la Ley N.° 23908, pues es notorio que a raiz de
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producido el recorte al debido proceso.

2. Que mediante resolucion de fecha 5 de marzo de 2010 el Noveno Juzgado
Constitucional de Lima declara improcedente la demanda por considerar que los
procesos constitucionales de amparo proceden contra aquellas resoluciones
judiciales consideradas arbitrarias por haber sido emitidas durante el desarrollo de
procesos irregulares y que, por lo mismo, afectan al debido proceso, situacion que no

\ﬂi\/' se aprecia en el caso de autos con la emision de la resolucion cuyos efectos se
enervar, pues se pretende cuestionar la actividad probatoria desplegada en

subyacente, lo cual no resulta procedente ventilar en el proceso de

¢ modo que se ha incurrido en la causal de improcedencia prevista en el

cuestionada (fojas 3), que declara la improcedencia del recurso de cagacion del
recurrente, ha sido emitida por el érgano competente, se encuentra debidamente
motivada, y al margen de que sus fundamentos resulten o no co idos en su
integridad por el recurrente, constituye justificacién que respaldag/fa decision del
caso, tanto mas cuando ¢l demandante pudo participar en ella con/dleno ejercicio de
us derechos y en el marco de las garantias que la Constitucidp/#stablece, sin haber



TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

L

EXP. N.° 01192201 1-PA/TC
LIMA ,
HUGO BARANDIARAN FERRE

sido puesto en indefension material, por lo que no procede su revision mediante el
proceso de amparo.

6. Que por consiguiente no habiéndose acreditado que los hechos alegados inciden en
¢l contenido constitucionalmente protegido de los derechos invocados, resulta de
aplicacién el articulo 5° inciso 1 de Codigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.

MESIA RAMIREZ
ALVAREZ MIRANDA
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIRGQ®
CALLE HAYEN '
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