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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 01406-2011-PA/TC
APURIMAC ,
MIGUEL TRIVENO CHACON

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 24 de mayo de 2011
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Miguel Trivefio Chacén
contra la resolucion de fojas 315, su fecha 10 de enero del 2011, expedida por la Sala
Mixta de Abancay de la Corte Superior de Justicia de Apurimac, que, confirmando la
apelada, declaré improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

. Que con fecha 18 de setiembre del 2009 el recurrente interpone demanda de

amparo contra el Juez del Juzgado Mixto de‘la Molina y Cieneguilla, a fin de que se

cto la Resolucion de fecha 18 de marzo de 2009, que declara fundada en

/p‘zyz’ la dgmanda de alimentos. Sostiene que su conyuge dofia Palmira Ayala Gride
i

inicié demanda de alimentos en su contra y que mediante la resolucion cuestionada
se fijo ¢ i

indicado como fundamentgftfe la resolucion en cuestion; asimismo se valord y
meritu6 los informes médicos de parficulares y gastos en medicinas éfectuados por
su conyuge sin tomar en consideracién que se encuentra asegurada por EsSalud, lo
cual no justifica que se haya dirigido a un médico privado y que dichos gastos no
con‘stltuyen parte de los alimentog, finalmente aduce que la motivacion realizada por
el recurrente es parcializada por/basarse en medias verdades, pruebas incompletas y

g hechos falsos, pues el juez reyisor sin prueba alguna asume que percibe utilidades

o

como accionista de su empre$a. Considera que con todo ello se estan vulnerando sus
derechos al debido proceso’y de defensa.

2. Que con fecha 26 de julio del 2010 el Juzgado Mixto Transitorio de Abancay

declara infundada la demanda considerando que con las pruebas adjuntadas no es
posible cuestionar la decision del juez demandado, siendo el actor negligente en no
presentar dichos documentos a fin de acreditar su pretensién. A su turno la Sala

Mixta de Abancay de la Corte Superior de Justicia de Apurimac confirma la
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apelada, por considerar que la demanda ha sido interpuesta fuera del plazo
establecido en el articulo 44° del Cédigo Procesal Constitucional.

3. Que este Tribunal Constitucional precisa tal como lo ha hecho en reiterada
jurisprudencia (Exp. N.° 03939-2009-PA/TC, entre otras), que el amparo contra
resoluciones judiciales no puede servir para replantear una controversia resuelta por
los d6rganos jurisdiccionales ordinarios pues no constituye un medio impugnatorio
que continue revisando una decision que sea de exclusiva competencia de la
Jurisdiccion ordinaria, a menos que pudiera constituir un proceder manifiestamente
irrazonable que no es el caso.

4. Que del petitorio de la demanda se aprecia que lo que el recurrente pretende es que
se declare la nulidad de la Resolucion de fecha 18 de marzo de 2009, que declara
fundada en parte la demanda de alimentos, fijdndose como pensién alimenticia la
suma de trescientos nuevos soles a favor de su conyuge dofia Palmira Ayala Gride.
Al respecto, este Colegiado observa que la resolucién cuestionada se encuentra
debidamente fundamentada, al sustentarse en la subsistencia del estado de necesidad
(que no equivale a un estado de indigencia) de la conyuge, en que se ha demostrado
la posibilidad econdmica del recurrente por los ingresos que percibe, y en que pese a
la enfermedad que padece (diabetes y problemas de préstata), ello no significa que
carezca de la capacidad para proveer una pension alimenticia con un monto minimo
a su coényuge. Consecuentemente, no se evidencia indicio alguno que denote
afectacion de los derechos constitucionales invocados; mas bien las resoluciones
han sido debidamente fundamentadas y la causa ha sido tramitada con todas las
garantias del debido proceso y con respeto por la tutela jurisdiccional efectiva.

revision a través del proceso g€ amparo.
Quie en consecuencia, no Apreciandose que los hechos y el petitorio de la demanda
incidan en el contenido €onstitucionalmente protegido de los derechos que invoca el
recurrente, resulta aplicable lo previsto en el inciso 1) del articulo 5° del Cddigo
rocesal Constitucional.

/

" Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucidon Politica del Pert
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.

ALVAREZ MIRANDA
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIR
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