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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 7 dias del mes de junio de 2011, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Alvarez Miranda, Beaumont Callirgos y
Calle Hayen, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don José Carlos Granda

Sponholz contra la sentencia expedida por la Sétima Sala Civil de la Corte Superior de
\)’\/J‘sticia de Lima, de fojas 165, su fecha 17 de setiembre de 2010, que declard

-

improcedente la demanda de autos.

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de amparo contra fa Comandancia General de
la Marina de Guerra del Peri solicitando que se incremente su pensién de invalidez con
el valor de la nueva Racién Orgéanica Unica, ascendente a /. 6.20 diarios, conforme lo
dispone el Decreto Supremo 040-2003-EF, concordante con el articulo 2 de la Ley
25413, con el abono de los devengados, a partir del | de marzo de 2003, los intereses
legales y los costos procesales.

El Procurador Piiblico a cargs de log asuntos judiciales del Ministerio de
Defensa relativos a la Marina de Guerra del Pert contesta la demanda solicitando que
se la declare improcedente o infundada. Expyesa que el incremento de la racién organica
dispuesto por el Decreto Supremo 040-2003-EF solo le corresponde al personal en
situacion de actividad, dado que dich¢ reajuste no tiene cardcter remunerativo ni
pensicnable,

EI Cuadragésimo Sexto Juzgddo Especializado en lo Civil de Lima, con fecha 30
de marzo de 2009, declara fundadyla demanda argumentando que el reajuste de pension
solicitado por el demandante les orresponde a los pensionistas de invalidez.

La Sala Superior competente, revocando la apelada, declara improcedente la
demanda estimando que €] demandante se encuentra percibiendo una pensién cuyo
monto es § ior al minimo.
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FUNDAMENTOS

Procedencia de la demanda

1.

En atencion a los critertos de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la
STC 1417-2005-PA/TC, que constituyen precedente vinculante, ¥ en concordancia
con lo dispuesto en el articulo VII del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal
Constitucional, este Tribunal estima que en el presente caso, aun cuando la demanda
cuestiona la suma especifica de la pensidn que percibe la parte demandante, procede

fectuar su verificacion por las especiales circunstancias del caso (grave estado de
salud del demandante), a fin de evitar consecuencias irreparables.

Delimitacion del petitorio

2.

En el presente caso, el recurrente solicita que se incremente su pension de invalidez
con el valor de [a nueva Racion Organica Unica, ascendente a S/. 6.20 diarios,
conforme lo dispone ¢l Decreto Supremo 040-2003-EF, en concordancia con lo
dispuesto por el articulo 2 de la Ley 25413,

Anilisis de Ia controversia

3.

o de 1992, precisa las condiciones
lada por el Decreto Ley 19846, y

El articulo Gnico de la Ley 25413, del 12 de
y los requisitos de la pensién de invalid

“Los miembros de lgy” Fuerzas Armadas y Policia Nacional que sufren
invalidez total y pexianente en gcto, con ocasion o como consecuencia del
servicio, serdn promovidos ecofiomicamente al haber de la clase inmediata
superior cada cinco afios a pdrtir de ocurrido el acto invalidante [...]. Dicho
haber comprende todas lasfremuneraciones, bonificaciones, asignaciones y
aguinaldos que por diversos conceptos y bajo diferentes denominaciones
constituyen los goces y beneficios que perciban los respectivos grados de las
Jerarquias militar o policial en situacion de actividad [...]. "

Al respecto, este Colegiado ha seflalado que “la pensidn por invalidez e incapacidad
comprende sin distinciones el haber de todos los goces y beneficios que por diversos
conceptos y bajo diferentes denominaciones perciban los respectivos grados de las
jerarqufas militar y policial en situacion de actividad, la misma que comprende los
c ptos pensionables y no pensionables (STC 00504-2009-PA/TC).
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5. En este sentido se desprende que el incremento general del haber que percibe una
jerarquia militar o policial, por efecto del aumento de alguno de los goces
pensionables o no pensionables, importa igual incremento en la pension de invalidez
e incapacidad para aquellos pensionistas que por promocion econémica hubieran
alcanzado la misma jerarquia o grado, independientemente de la promocidn
quinquenal que les corresponde conforme a ley.

W En el presente caso, de la Resolucion Ministerial 980-DE/MGP, de fecha 18 de
; setiembre de 1996 (fojas 3), se aprecia que al demandante se le otorgd pensién de
. invalidez a consecuencia del servicio.

7. De la copia simple de la boleta de pago correspondiente al mes de octubre de 2008
(fojas 7) fluye que no se le ha otorgado al actor los beneficios del Decreto Supremo
040-2003-EF, de fecha 21 de marzo del 2003, que dispone a partir de marzo de 2003
reajustar a 8/. 6.20 diarios el valor de la Racién Organica Unica al personal militar
en situacion en actividad.

8. Por su parte el articulo 1, in fine, del Decreto Supremg 140-2003-EF establece que
el reajuste otorgado al personal militar en situaciprl de jactividad no tiene caracter

actividad comprende, sin distinciones, ces v beneficios que perciban
estos, conforme lo sefiala la Ley 25413

9. En consecuencia, conforme a las normas qug’ regulan la pension de invalidez del
Régimen Militar — Policial, al demandante l¢’toca percibir, a partir del mes de marzo
del afio 2003, el incremento de S/. 6.2(¥ diarios correspondientes al valor de la
Racién Orgéanica Unica del personal mifitar en situacién en actividad. Asimismo,
debers reintegrarsele todos los montog/dejados de percibir mds los intereses legales
generados, de acuerdo a la tasa sefialdda en el articulo 1246 del Cédigo Civil.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peru

HA RESUELTO

1. Declarar FUNDADA la demanda por haberse acreditado la vulneracion del derecho
alap del demandante.
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pension del actor con el beneficio dispuesto en ¢l Decreto Supremo 040-2003-EF,
en ¢l plazo de dos dias hébiles, conforme a los fundamentos de la presente
sentencia, més el pago de los intereses legales y los costos procesales.

Publiquese y notifiquese.
SS.
ALVAREZ MIRANDA

BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN

Lo eenees
.......

[ FAMORA CARDENAS
é\ENEQTOR
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