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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 7 dias del mes de julio de 2011, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Eto Cruz, Vergara Gotelli y Urviola Hani,
pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio conslitucional interpuesto por don Marlio Vasquez Vasquez
contra la resolucidén expedida por la Primera Sala Penal para Procesos con Reos en
Carcel de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 190, su fecha 24 de setiembre
de 2010, que declaré infundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 5 de abril de 2010 don Marlio Vasquez Visquez interpone demanda
de habeas corpus a favor de don Juan Antonio Giannoni Murga y la dirige contra la
jueza del Octavo Juzgado Penal de Lima, dofia Maria Rosario Hernandez Espinoza, por
vulneracidn de sus derechos a la debida motivacion de las resoluciones judiciales, al
debido proceso, de defensa y por amenaza a su derecho a la libertad individual.

El recurrente sefiala que contra el favorecido se inicio proceso penal mediante
auto apertorio de instruccion de fecha 29 de enero de 2010 (Exp. N.° 400-2009) con
comparecencia restringida, por el delito contra el patrimonio, defraudacién y por el
delito contra la administracion de justicia, fraude procesal. Refiere que el cuestionado
auto apertorio carece de una debida motivacion, puesto que al momento de calificar la
denuncia del Ministerio Publico, ¢l juez debid controlar la correccién del juicio de
imputacién propuesto por el fiscal, pues la instruccion se inicié por un hecho falso y sin
sustento indiciario, omitiéndose mencionar los ¢lementos de prueba conforme lo exige
el articulo 77° del Codigo de Procedimientos Penales. Por ello solicila la nulidad det
Auto Apertorio de Instruccion de fecha 29 de enero de 2010.

A fojas 36 obra la declaracién de] favorecido quien se reafirma en/los
fundamentos de la demanda.

El Procurador Publico Adjunto Ad Hoc en Procesos ConstitucicnalesAlel Poder
Judicial contesta la demanda expresando que el habeas corpus no puede gr utilizado
frente a cualquier anomalia o irregularidad que se presente en el procgso ordinario,
puesto que no puede reemplazar a los medios impugnatorios propios qug existen dentro
de todo proceso judicial; y que el auto cuestionado se encuentra debidafmente motivado.
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A fojas 91 obra la declaracion de la jueza emplazada en la que afirma que el auto
cuestionado se encuentra motivado. Asimismo sefiala que el favorecido la ha recusado,
habiéndose rechazado de plano la recusacion planteada, y que ésta se encuentra

“pendiente de pronunciamiento ante la Sala superior.

El Decimoctavo Juzgado Penal de Lima, con fecha 10 de junio de 2010, declard

improcedente la demanda por considerar que el auto cuestionado se encuentra

ebidamente motivado, que ha sido emitido en un proceso regular v que cualquier
omalia que se presente debe resolverse en el mismo proceso.

La Primera Sala Penal para Procesos con Reos en Carcel de la Corte Superior de
Justicia de Lima revoco 1a apelada declarandola infundada por similares fundamentos.

/ FUNDAMENTOS

1. El objeto de la demanda es que se declare la nulidad del Auto Apertorio de
Instruccion de fecha 29 de enero de 2010, por el que se inicia proceso penal a don
Juan Antonio Giannoni Murga por el delito contra el patrimonio, defraudacton y
por el delito contra la administracién de justicia, fraude procesal, Expediente N.°
400-2009. Se alega vulneracién de los derechos a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales, al debido proceso, de defensa y por amenaza al derecho ala
libertad individual.

2. La necestdad de que las resoluciones judiciales sean motivadas responde a un
principio que informa ¢l gjercicio de la funcion jurisdiccional y al mismo tiempo es
un derecho constitucional de los justiciables. Mediante la motivacién, por un lado,
se garantiza que la administracion de justicia se lleve a cabo de conformidad con la
Constitucion y las leyes (articulos 45° y 138° de la Constitucion Politica del Perd) v,
por otro, que los justiciables puedan ejercer de manera efectiva su derecho de
defensa. Sin embargo, “(...) la Constitucién no garantiza una determinada extension
de la motivacidén, por lo que su contenido esencial se respeta siempre que exista
fundamentacién juridica, congruencia entre lo pedido y lo resuelio y que, por si
misma, exprese una suficiente justificacién de la decision adoptada, aun si ésta es
breve o concisa, o se presenta el supuesto de motivacion por remision (Expeg
N.° 1230-2002-HC/TC, fundamento 11)”.

3. El articulo 77° del Codige de Procedimientos Penales establece comyd requisitos
para el dictado del auto de apertura de instruccion que de los actugdos aparezcan
indicios suficientes o elementos de juicio reveladores de la existengla de un delito,
que se¢ haya individualizado a los inculpados y que la accién pengbhio haya prescrito
0 no concurra otra causa de extincion de la accion penal.
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Desde esta perspectiva constitucional y a tenor de lo dispuesto en el articulo 77° del
Codigo de Procedimientos Penales, que regula la estructura del auto de apertura de
instruccion, este Colegiado aprecia que el Auto Apertorio de Instruccion de fecha
29 de enero del 2010, a fojas 122 de autos, si se adecua en rigor a lo que estipulan
tanto la Constitucidn como la ley procesal penal citada, ya que de los hechos
expuestos en el Considerando Primero se aprecia que Juan Antonio Giannoni
Murga, en su condicion de Gerenle General de la Empresa SECREX Compaiiia de
Seguros de Créditos y Garantias S.A., “(...} enmtrego al representante de dicha
Municipalidad el monto de las fres cartas fiunzas que fueron avaladas en la
empresa de seguros garantias (sic) por los agraviados (...) afectando asi su
inmueble, entregando de manera ilegal y arbitraria los montos de las fianzas a la
Municipalidad distrital Los bajios del Inca, a sabiendas del trdmite de una accion
en torno al Laudo Arbitral de CONSUCODE (...) aprovechando la buena fe de los
agraviados y constituye el delito de defraudacion en su modalidad de venta de
bienes en litigio, induciendo a error al presentar como libre un bien objeto de una
controversia (...)" ; y respecto al otro delito se sefiala que “(...) como presunto
autor del delito de fraude procesal por haber inducido a error a un funcionario de
modo fraudulento, con la finalidad de obtener resolucion contraria a ley, toda vez
que ha inferpuesto (...) demanda sobre FEjecucion de Garantia contra los
agraviados (...} a sabiendas del Laudo arbitral en CONSUCODE para formalizar
la venta del inmueble en cuestion”; es decir, se advierte la descripcion fictica del
evento delictuoso y la vinculacion del favorecido con la comision del ilicito. Por lo
tanto es de aplicacion al caso el articulo 2° a contrario sensu, del Codigo Procesal
Constitucional.

Por estos fundamentos, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucién Politica del Peri

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda porque no se ha acreditado la vulneracion de los
derechos a la debida motivacion de las resoluciones judiciales, al debido proceso, de
defensa y por amenaza al derecho a la libertad individual.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ETO CRUZ

VERGARA GOTELLI //

URVIOLA HANI




