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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 20 de junio de 2011

VISTO

El/?e urso de agravio interpuesto por don Juan Ponce Moreno a favor de los
/sefiores Joaquin Tarazona Isidro, Oscar Saul Rubina Aira, Victor Miguel Ramos Vera,
" Giorber Becker y Estacio Facundo, contra la sentencia de la Segunda Sala Penal de la
erior de Justicia de Hudnuco, de fojas 1223, su fecha 29 de marzo de 2011,
que declara infundada la demanda de autos; y,

1./ Que con fecha 8 de julio de 2010 ¢l recurrente interpone demanda de habeas corpus
- a favor de los sefiores Joaqum Taraz ro, Oscar Sail Rubina Aira, Victor
io Facundo, y la dirige contra los
jueces integrantes de la SalaPenal Permanepfe de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, sefiores Sivina Hurtado, S

a la motivacién de las resoluciones jddiciales, y a los principios de indubio pro reo
y presuncion de inocencia.

r de iniciales L.AN.L., se les condend a 1
. Sefiala que ¢l fallo no debid ampararse en

e carece de
os magistrados
oel Erwin Bauer
e establecer la
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certificado médico presentado no establece ningun indicio de existencia de
violencia en su contra, y no existe ningin documento médico que lo apareje, por lo
que concluye en “que se ha infraccionado el articulo 139 inciso 5 de la
Constitucion Politica que sefiala que existe obligacion de motivacion escrita de las
J\/ resoluciones judiciales en todas las instancias. No tamizdndose adecuadamente las

pruebas de cargo y de descargo, solo se brindan credibilidad a las pruebas de
cargo (sic)”.

2. Que la Constituctén establece expresamente en el articulo 200° inciso 1, que a
/?,vé?ﬂé hébeas corpus se protege tanto la libertad individual como los derechos
//€0NeX08 ella. No obstante, no cualquier reclamo que alegue afectacion del
derecho a la libertad individual o derechos conexos puede dar lugar a la
interposi¢ion de una demanda de habeas corpus, pues para ello debe analizarse
previamgnte si los actos reclamados afectan el contenido constitucionalmente
protegido de los derechos invocados.

Que gegun se aprecia de los fundamentos de la demanda, si bien el recurrente
denyncia la vulneracion de los derechos al debido proceso y a la motivacién de las
resgluciones judiciales, asi como a los principios indubio pro reo y de presuncidn
inocencia, su cuestionamiento mas bien estd referido a que los jueces
efaplazados integrantes de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de

doctor Joel Erwin Bauer Ormachea, el
juicio y que demostrarian la inocenci

Que la competencia para dilucidar la respons
de medios probatorios, es exclusiva de |

12). En consecuencia, es de aplicacion ta causal de improcedgncia prevista en el
articulo 3°, inciso 1), del Cédigo Procesal Constitucional. /.

Por e ’/-'u nsideraciones, este Tribunal Constitucional/¢bn la autoridad que le
confiere Ja fftucion Politica del Perii /
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.
Publiguese y notifiquese.
55,

MESIiA RAMIREZ
ALVAREZ MIRANDA
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIRG/OS
CALLE HAYEN /
ETO CRUZ ;
URVIOLA HANI *




