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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP.N.201949-2011-PA/TC
LIMA
SOLIO, RAMIREZ GARAY

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 31 de agosto de 2011
VISTO

- El recurso de agravio constitucional interpuesio por don Solio Ramirez Garay
conlltra la resolucién expedida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia
de Lima, de fojas 316, su fecha 13 de enero de 2011, que declaré infundada la demanda
de Amparo de autos; y,
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ENDIENDO A

1. Que con fecha 20 de febrero de 2007 ¢l recurrente interpone demanda de amparo
contra el Consejo Nacional de la Magistratura, a fin de que se deje sin efecto y/o se
declare inaplicable la Resolucion N.° 057-2006-PCNM, del 24 de octubre del 2006,
mediante la que se decide no ratificarlo en el cargo de Vocal Superior de la Corte
Superior de Justicia de Ucayali, y la Resolucion N.° 327-2006-CNM, de fecha 17 de
noviembre del 2006, que declard infundado el recurso extraordinario que interpuso
contra la primera resolucién. En consecuencia, persigue que se vuelva a expedir su
titulo de magistrado, que se le paguen las remuneraciones dejadas de percibir, con
los intereses financieros y legales y que se le reconozca el pago de vacaciones
truncas, gratificaciones, boniftcaciones, gastos operativos y demas beneficios que le
corresponden, ademas del pago de costas y cos | proceso. Manifiesta que se
han vulnerado sus derechos constitucionales-d un debfdo proceso, a la igualdad ante

la ley, al trabajo y a la presuncion de inocencia.
2

Que fel Procurador Publico competente ¢dntesta la demanda negandola y
adiciéndola en todos sus extremos, y glega que, conforme a la jurisprudencia
dgl Tribunal Constitucional, la demandg debe ser declarada improcedente en
licacion del articulo 5.7° del Cédigo/Procesal Constitucional, toda vez que la
cuestionada decision de no ratificar al Actor cumple con los dos presupuestos, esto
, debida motivacion y previa audiendia al interesado.

Que con fecha 21 de junio de 2010 el Tercer Juzgado Censtitucional de Lima
declaré infyndada la demanda, por considerar que la resolucion cuestionada se
encuentpf ddbidamente motivada y que ha sido dictada con previa audiencia del
interes#d pr 1o que no puede/ser estimada.
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4. Que la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima confirmé dicha

decision por los mismos fundamentos.

7/ 5. Que en el Fundamento N.° 18 de la sentencia recaida en el Expediente N.° 3361-
2004-PA/TC, este Tribunal Constitucional ha establecido, respecto de los
parametros para la evaluacion y ratificacion de los magistrados que,

“[...] Al respecto, hay varios puntos a destacar, justamente a partir del nuevo pardmetro
brindado por el nuevo Reglamento de Evaluacidn y Ratificacidn de Jueces del Peder
Judicial ¥ Fiscales del Ministerio Piblico, aprobado mediante la Resoluciéon del CNM
N.° 1019-2005-CNM —béasicamente articulos 20.° y 21.°—, lo cual comporta a un mérito
mucho mas estricto de quien se somete a evaluacién por parte de la Comisién:

- Calificacion de los méritos y la documentacion de sustento, contrastados con la
informacion de las instituciones u organismos que las han emitido.

- Apreciacion del rendimiento en la calidad de las rescluciones y de las
publicaciones, pudiendo asesorarse con profesores universitarios. Se tomara en
cuenta la comprensién del problema juridico y la claridad de su exposicion; la
solidez de la argumentacion para sustentar la tesis que se acepta y refutar la que
se rechaza; y el adecuado analisis de los medios probatorios, o la justificacién de
la omision.

- Andlisis del avance académico y profesional del evaluado, asi como de su
conducta.

- Examen optativo del crecimiento patrimonial de los evaluados, para lo cual se
puede contar con el asesoramiento de especialistas.

- Estudio de diez resoluciones (sentencias, autos que ponen fin al proceso, autos en
medidas cautelares o dictdmenes) que ¢l evaluado considere importantes, y que
demuestre, el desempefio de sus funciones en los (ltimos siete aftos.

métrico ¥y psicologico del evaluade, con
specialistas, El pedido lo realiza el Pleno a

- Realizacion de un examén psi
asesoramiento de profesionales
solicitud de la Comision.

olamente utilizando dichos critgfios el CNM lograra realizar una evaluacion conforme
a la Constitucién, respetuosy/de la independencia del PJ y del MP, y plenamente
razonada; vy, a su vez, critica¥fle judicialmente cuande no se haya respetado el derecho a
la tutela procesal efectiva ¢f el procedimiento desarrollado.”

ismo, mediante la/sentencia recaida en ¢l Expediente N.° 01412-2007-
C, que, tiene el caragfer de precedente vinculante, se establecié en la parte

s resoluciones evacuadas por el Consejo Nacional de la Magistratura, en
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materia de destitucion y ratificacion de jueces y fiscales deben ser motivadas, sin
importar el tiempo en que se hayan emitido; este criterio deberd ser tenido como
fundamento a tener obligateriamente en cuenta por los jueces de toda la Repablica
como criterios de interpretacién para la selucion de casos analogos.”

Que/ al respecto, el articulo 5°.7 del Cédige Procesal Constitucional establece que
no proceden los procesos constitucionales cuando se cuestionen las resoluciones
definitivas del Consejo Nacional de la Magistratura en materia de ratificacion de
juéces y fiscales, siempre que dichas resoluciones hayan sido motivadas y dictadas
cpn previa audiencia del interesado; por tanto, las resoluciones emitidas por el

onsejo Nacional de la Magistratura en materia de ratificaciéon de magistrados

odran ser revisadas en sede judicial, en interpretacion a contrario sensu del
articulo citado, cuando sean expedidas sin una debida motivacion y sin previa
audiencia del interesado.

Que en el presente caso se observa que la resolucion cuestionada se¢ encuentra
debidamente motivada, de manera adecuada, suficiente y congruente por cuanto en
los considerandos octavo, noveno, décimo primero y décimo cuarto (fojas 7 a 10) se
narran una serie de hechos atribuidos al recurrente en el ejercicio de su cargo, que
han motivado que al finalizar el proceso de evaluacién se disponga su no
ratificacion en el cargo de Vocal Superior Titular.

cuestionada resolucion que el actor registraba siete
les seis eran apercibimientos y la restante una
al, reconociendo haber sido impuestas con justicia,

Que en efecto, consta en
medidas disciplinarias,

medidas cauteldres de abstencion en el cargo y tres denuncias penales, de las cuales

Poder Judicial, por }¢s delitos de homicidio calificado y peculado. En el caso del
delito de homicjdi6 calificado se ha ordenado impedimento de salida del pais y se
ha solicitado // le imponga la pena privativa de libertad de 20 afios de prision.
Asimismo, % s resoluciones sometidas a evaluacién y ofrecidas por el actor
correspondén al periodo comprendido entre abril de 2005 a mayo de 2006, cuando

¥'ni del derecho aplicable, la redaccion resulta confusa y también existe falta
chsién del problema juridico, lo cual también se evidencio durante la

107 Que asimismo, de autos se aprecia que el recurrente tuvo oportunidad de formular

sus descargos con las debidas garantias, por lo que no se produjo un estado de



LACA D,
J\;B ”élp

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

11.

EXP. N.201949-2011-PA/TC
LIMA
S0OLIO, RAMIREZ GARAY

indefensién en el marco de un debido proceso en el que tuvo acceso a la
informacién procesal, declardndose, mediante una resolucidon debidamente
motivada, y emitida por un examinador independiente, su no ratificacién.

Que en consecuencia, dado que las cuestionadas resoluciones se encueniran
debidamente motivadas y han sido dictadas con previa audiencia al interesado,
cumpliendo asi con los pardmetros para la evaluacidn y ratificacion establecidos por
este Tribunal Constitucional en los pronunciamientos a que se ha hecho referencia
supra, la demanda debe ser desestimada en estricta aplicacion del articulo 5.7° del
Cédigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE

URVIOLA HANI

Declarar IMPRQCEDEN

E la demanda. )
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