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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.? 02070-2011-PHC/TC
LIMA )
ANA MARIA SALINAS SAAVEDRA ..

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 25 de julio de 2011

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Felipe Tantalean Sullon, a

fayor de dofia Ana Maria Salinas Saavedra contra la resolucion expedida por la Segunda

Sdla Especializada en lo Penal con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de
fgjas 119, su fecha 20 de diciembre de 2010, que declar¢ infundada la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A
/

!

1.

Que ¢l 4 de septiembre de 2009 don Felipe Tantalean Sullon interpone demanda de
habeas corpus a favor de dofia Ana Maria Salinas Saavedra y la dirige contra el
Comandante de la Policia Nacional del Per, sefior Joe Antonio Modica Boada, el
Mayor de la Policia Nacional del Per(, sefior Miguel Canga Guzman, el Fiscal Titular
de la Vigésimo Tercera Fiscalia Provincial de Lima y las delegadas del establecimiento
penal de Santa Monica. Alega amenaza a su dcrecho a la libertad personal y
vulneracién de los derechos de la favorecida a la integridad fisica y psiquica, a la
defensa, a la presuncidon de inocencia, al debido proceso y a los principios de
imparcialidad y de legalidad.

Refiere que a la favorecida se le imputd hechos falsos no acordes con ta verdad en el
proceso que se le sigue por la comision del delito de intoxicacién masiva y golusion
desleal. Indica que el 4 de setiembre de 2009 la favorecida tomé conocimignto de la
citaciéon que se le hizo para que concurra a la sede policial de Divisidn de/Apoyo del
Ministerio Piblico por una denuncia efectuada por las delegadas del Esgablecimiento
Penal de Santa Ménica imputdndole dichos delitos; agrega que en dichg citacion no se
indico los nombres de las delegadas internas ni el nombre de la fiscal, § que siendo asi,
dicho acto administrativo la pone en una situacion de indefension /Considera que el
que se interpone es un habeas corpus innovativo, pues pese A haber cesado la
vulneracién o haberse convertido en irreparable, se podria ver glectada su libertad y
derechos conexos.
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Que la Constitucidn establece expresamente en su articulo 200°, inciso 1 que el habeas
corpus procede cuando se vulnera o amenaza la libertad individual ¢ los derechos
constitucionales conexos a ella. No obstante, no cualquier reclamo que alegue la
resunta afectacion del derecho a ta libertad individual o sus derechos conexos puede
ﬁar lugar al analisis del fondo de la materia cuestionada mediante el habeas corpus,
jpues para ello debe examinarse previamente si los hechos cuya inconstitucionalidad se
f denuncia revisten relevancia constitucional, y luego si aquellos agravian el contenido
f constitucionalmente protegido del derecho fundamental a la libertad personal.

Que todo ello implica que para que proceda el habeas corpus el hecho denunciado
como inconstitucional debe necesariamente redundar en una afectacién directa y
concreta en el derecho a la libertad individual o, dicho de otro modo, la afectacidn a los
derechos constitucionales conexos debe incidir de manera negativa en el derecho a la
libertad individual. Es por ello que cl Cédigo Procesal Constitucional prevé en su
articulo 5°, inciso 1 que “no proceden los procesos constitucionales cuando: (...} los
hechos y el petiforio de la demanda no estan referidos en forma directa al contenido
constitucionalmente protegido del derecho invocado”.

Que respecto a [a procedencia del habeas corpus este Tribunal en reiterada
jurisprudencia ha precisado que si bien es cierto que el juez constitucional puede
pronunciarse sobre la eventual violacidon o amenaza de violacidon a los derechos
constitucionales conexos, tales como el derecho al debido proceso, a la tutela procesal
efectiva, etc.; también lo es que ello ha de ser posible siempre que exista conexion,
entre estos y el derecho a la libertad individual, de moedo que la amenaza o violacion al
derecho constitucional conexo incida también, en cada caso, en un agravio al derecho a
la libertad individual.

Que en el presente caso se aprecia que la presunta afectacion del derecho a la libertad
personal de la favorecida se encontraria sustanciada en la investigacion a nivel
preliminar en sede policial que, a la fecha de la demanda, se vendria s;gmendo en
contra de la beneficiada, quien asevera que son falsas las imputaciones atribuidas y que
sus derechos se verian afectados al haber sido citada a la sede policial, dé Divisién de
Apoyo del Ministerio Pdblico para que realice su manifestacio / acerca de la
investigacién policial por el presunto delito de intoxicacién masiva y £olusion desleal,
sin que se indique los nombres de las delegadas internas que la denytfcian ni el nombre
del fiscal, lo que —a su juicio— la pondria en una situacién de indefension.

Que la citacion policial es un acto policial que tiene por objeto erir la presencia de
una persona a efecto de recibir su declaracion o manifedtagion a nivel de una
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investigacion preliminar, sea por un delito o por una falta, no conteniendo en si misma
medida cautelar de naturaleza personal alguna que restrinja la libertad individual [Cfr.
STC 04613-2007-PHC/TC]. Por consiguiente la cifacion policial cursada en el marco
de una investigacion fiscal o judicial en curso —y por tanto efectuada en el marco de las
atribuciones constitucionales y legales conferidas— no comporta su incidencia directa y
negativa en el derecho a la libertad personal que habilite un pronunciamiento en la via
del habeas corpus.

7. Que en consecuencia la demanda debe ser rechazada en aplicacion de la causal de
improcedencia contenida en el articulo 5°, inciso 1, del Cadige Procesal Constitucional,
toda vez que el petitorio y los hechos facticos que sustentan la demanda no estan
referidos en forma directa y concreta al contenido constitucionalmente protegido del
derecho a la libertad personal.

Por estos considerandos, el Tribunal Constitucional, con ia autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus de autos.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ETO CRUZ !
VERGARA GOTELLI .-
URVIOLA HANI __./"”
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