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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

[.ima. 5 dc abril de 2011

VISTO

_uﬁ‘\/[

aatinoamericana de Radiodifusion S.A. contra la resolucién de la Primera Sala Civil de

El recurso dec agravio constitucional interpuesto  por la  Compaiiia

la Corte Superior de Justicia de Lima. de fojas 500, su fecha 22 de diciembre de 2008,
- que declaro nula la seniencia del @ guo y ordend que se emita una nueva resolucion; y.

ATENDIENDO A

l.

Que con techa 21 de febrero de 2007 se interpone demanda de ampare contra la
Asociacion Nacional de Artistas, [ntérpretes y Ejecutantes (ANAIE) con la finalidad
de que cescn los actos que afectan sus derechos a la propicdad. al debido proceso. a
la libertad de cmpresa y los principios constitucionales de razonabilidad v
proporcionalidad. Solicita que se inaplique la tarifa por comunicacion piblica de
obras y grabaciones audiovisuales en radiodifusion televisiva mediante seiial abierta,
cable y via satélite, determinada unilateralmente por la demandada y publicada en el
diario oficial £/ Pernano el 6 de octubre de 2006. Solicita, ademas, que dicha tarifa
sca determinada en aplicacion de los principios de cquidad, razonabilidad y
proporcionalidad. Como prelension subordinada a esta, solicita que la Oficina de
Derechos de Autor del Instituto Nacional de Defensa de la Competencia y de la
Proteccion de la Propiedad Intelectual (INDECOPI) establezea dicha tarifa.

Que la empresa recurrente alega que el tarifario ha sido determinado sin tomar en
cuenta el articulo 153, €) del Decrelo Legislativo N.° 822, los articulos 7 v 9 del
Decreto Supremo N.° 058-2004-PCM v el articulo 139, inciso 3, de la Ley N.°
28131, del Artista Intérpreie v Ejecutante, y su reglamento. gue establecen un
procedimicnto para determinar la tarifa de comunicacion al poblico de obras v
grabaciones audiovisuales en radiodifusion televisiva mediante scfial abierta, cable y
via satélitc, mas afin cuando. como lo afirma la demandante, el referido tarifario
habtia sido fijado por un Consejo Directivo que carecia de las facultades para elo.

Quc la ANAIE proponce las excepeiones de prescripeion y de falta de agotamiento de
la via administrativa y contesta la demanda alegando que la institucién estd
legalmente autorizada para funcionar como una Sociedad de Gestion Colectiva de
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Derechos Conexos de Artistas, Intérpretes ¥/o Ejecutantes, de conformidad con los
articulos 146.° y 157.% del Decreto Legislativo N.° 822. En virtud de cllo, aftrma que
ha cumplido con elaborar sus tarifas de acuerdo a ley, las cuales han sido publicadas
en el diarto oficial E! Peruano y en otro periddico de amplia circulacién nacional.
Manifiesta la emplazada que las tarifas son razonables y que dentro del concepto de
irgresos deben incluirse todos los ingresos por publicidad en los casos de canales de
seftal abierta o sobre las cuotas de abonados en el caso de los canales por cable o via

- satélite, incluidas las subvenciones que puedan tener determinadas televisoras

porque, de lo contrario. no habria igualdad de trato entre todas.

4. Que ¢l Cuadragésimo Octavo Jurgado Fspecializado en lo Civil de Lima, con fecha
11 de mayo de 2007, deciara improcedente la excepeion de falta de agotamiento de
la via administrativa ¥ fundada la excepcion de prescripeion, (nicamente en lo que
se rcfiere a la pretension de inaplicar la tarifa por comunicacion publica de obras y
grabaciones audiovisuales en radiodifusion televisiva mediante sefial abierta. cable y
via satélite, determinada de manera unilateral por ANAIE, sosteniendo que una vez
que el tarifario fue publicado, este no fue cuestionado dentro de los 60 dias
posteriores; por consiguicnte, declara saneado el proceso con cxcepcion de la
pretension referida,

5. Que con fecha 25 de mayo de 2007 el mismo Juzgado declara improcedente la
demanda considerando que noe resulta factible ventilar por la via del amparo (que no
tiene estacion probatoria) el cuestionamiento al tarifario establecido por la ANAIE.
[stima que para dilucidar que el tarifario ha sido realizado sin cumplir los principios
de razonabilidad y proporcionalidad scrian necesarios medios probatorios como un
peritaje. ¥ que en tai sentido, de conformidad con ¢l articulo 5, inciso 2, del Codigo
Procesal Constitucional, resulta improcedente la demanda de amparo.

6. Que la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, con fecha 18 de
setiembre de 2007. declara la nulidad de todo lo actuado y cucstiona que se haya
declarado fundada la excepeion de prescripeion, considerando que ¢l plazo debe
computarse desde que sc producen los actos concretos de afectacion, esto ¢s, desde
el momento en que sc cursaron los requerimientos de pago de aplicacion de la tarifa
pot comunicacion piblica de obras y grabactones audiovisuales en radiodifusion

) televisiva: y que, por lo tanto, no habiendo vencido ¢l plazo de prescripcion
cstablecido en ¢l articulo 44 del Cédigo Procesal Constitucional. debe declararse la
nulidad de la sentencia del a guo, por lo que dispone que se expida una nueva

sentencia.
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Que con fecha 16 de junio de 2008, ¢l g gque declara fundada la demanda estimando
que la emplazada fijé un tarifario cuando no estaba autorizada para hacerlo
unilateralmente, desconociendo cl mandato establecido en la Ley N.° 28131, que
dispone que el tarifario debe efectuarse de comin acuerdo.

Que la Sala Superior revisora considerd que ¢l @ quo no tomé cn cuenta que ¢l 3 de
noviembre de 2006 el INDECOPI habia admitido a tramite una denuncia presentada
por la Compariifa l.atinoamericana de Radiodifusion S.A. en contra de la ANAIE
{Expediente N.° 001679-2006/0DA), en la que se alegaba la presunta infraccién de
los articulos 92 y 153, literal ¢), dct Decreto Legislativo N.° 822, del articulo 18.2 de
la Ley N.° 28131. del Artista Intérprete y Ljecutante, v de los articulos 7 v 9 del
reglamento de tal ley. Tal procedimiento, tramitado ante la Oficina de Dercchos de
Autor, tenia incidencia directa sobre el amparo interpuesto, no habiéndose proveido
que se averigiie el estado © tramite en que s¢ encontraba. En consccucncia, declara la
nulidad de la sentencia de primer grado en aplicacion de los articulos 161 y 160 del
Cddigo Procesal Civil.

Quec este Colegiado considera que la pretension de la rccurrente consiste,
principalmente, en cuestionar la amenaza que constituiria para sus d crechosde
propiedad, al decbido proceso y a la libertad de empresa la expedicidén de cartas
notariales por ANAIL, exigiéndole ¢l pago de determinadas tarifas por concepto de
comunicacion publica de obras y grabaciones audiovisuales de sus asociados, tarifas
gue, segun la demandante, habrian sido establecidos arbitrariamente.

. Que en primer lugar, este Tribunal debe enfatizar que un anuncio, una comunicacion

verbal o escrita por parte de cualquier persona o sujeto de derecho respecto de la
utilizacion de las vias legales, la formulacion de demandas o, en general, la
actuacion de [os derechos constitucionales o legales que el sistema juridico autoriza,
no pueden significar, prima facie, la vulneracion de un derecho fundamental. Y es
guc se cstaria ante la facultad de la demandada de iniciar, 0 no. un proceso judicial a
fin dc cobrar una supuesta deuda. En todo caso, dicha materia tendrd que ser
analizada por la entidad cncargada de resolver la supuesta e inevitable accion que
ANAIE iba a interponer. En suma, el supuesto acto lesivo considerado por la
demandante no es tal en cuanto no s¢ configura una amenaza cierta ¢ inminente,

Que tal como lo ha indicado el ad guem, de folios 374 a 429 corre copia de la
Resoiucion N.° 000178-2008-ODA-INDECOPI, d¢ fecha 30 de abril de 2008,
emitida por la Oficina de Derechos de Autor. Asi, se aprecia que ¢l 2 de noviembre
de 2006, Andina de Radiodifusién S.A.C. presentd denuncia contra ANAIE y que,
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de otro lado, con fecha 3 de noviembre de 2006, la Compaifiia Latinoamericana de
Radiedifusion S.A. present6 la denuncia a {a que se ha hecho refercncia en la
resolucion del ad guem impugnada. Dicha resolucién determind, entre otras cosas,
declarar “el tarifario publicado en ¢l Diario Oficial £/ Peruano ilicito por lo tanto de
caracter no exigible por parte de las denunciadas.”

.Que de otro lado, en el cuadernillo de! Tribunal Constitucional se aprecia la

Resolucion N.° 1142-2009/TPI-INDECOPI, del 11 dc mayvo de 2009, que resuelve
las apelaciones planteadas contra la resolucion de la Oficina de Derechos del Autor.
Mediante tal resolucion. ¢l Tribunal d¢ Defensa de la Competencia y de la Propicdad
Intelectual del INDECOPI determiné que no correspondia analizar [os argumentos
de las denunciantes puesto que cl tarifario materia de la denuncia habia sido
declarado inaplicable, y por ende, no surtia efectos desde su aprobacion. Es mas, ¢llo
fue alegado por la propia Compafiia Latinoamericana de Radiodifusiéon S.A. el 9 de
marzo de 2009 ante ¢l Tribunal administrativo referido, tal como se aprecia en los
antecedentes de la Resolucion N.° 1142-2009/TPI-INECOPI (folios 82). l.a ahora
demandante precisd en tal momento que la Oficina de Derechos de Autor no tomé
en cuenta que ¢l tarifario denunciado fue declarado inoponible contra terceros por la
Sala de Propiedad Intelectual mediante Resolucion N.° 2539-2007/TPI-INDLECOPI
(que no obra ¢n autos).

.Que es de enfatizar que en la Resolucion N.° 1142-2009/TPI-INDECOPI se

establecid lo siguiente:

(...) dado que ¢! registro del referido Tarifario también fue denegado por la Autoridad
Administrativa al haber sido aprobado por un Consejo Directivo cuyo registro
tampoco fue otorgado al haberse clegido en contravencidn a las normas del Estatuto
de ANAIE, no cotresponde pronunciarse scbre los argumentos de las denuncias
interpuestas, puesto que el efecto deseado por las partes denunciantes {(que el Tarifario
en_cuestién no |es sea aplicable) fue alcanzado en razon a la denegatoria del registro
del mismo ante la Oficina de Derechos de Autor (...) Por lo expuesto, en esta instancia
administrativa ne corresponde analizar los argumentos de las denunciantes, puesto
que, conforme se indicd anteriormente el registro del Tarifario materia de la presente
denuncia. ha sido denegado, resultando inaplicable {...) [énfasis agtegado]

I'V. Resolucion de la Sala

Por las razones expuestas CARECE DE OBIETO pronunciarse sobre las denuncias
interpuestas por (...) Telefdnica Multimedia 5.A.C. contra Asociacion Nacional de
Artistas Intérpretes ¥ Ejecutantes {ANAIE) y, en consecuencia, corresponde declarar
INSUBSISTENTE Ia Resolucion N° 178-2008/0DA-INDECOPI dc fecha 30 de abril
de 2008 v ARCHIVAR el presente procedimiento™ (...)"
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14. Que en consecuencia, habiéndose verificado que ¢l INDECOP! ha determinado que
la recurrente no debe pagar las tarifas que la emplazada ANAIL le pretendia cobrar,

se ha desvanccido la supucsta amenaza a los derechos fundamentales alegados.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional. con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiqucse y notifiquese.
SS.

ALVARFEZ MIRANDA

CALLE HAYEN
URVIOLA HANI




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

