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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

ma, 11 de julio de 2011

VISTO

El recurse de agravio constitucional interpuesto por dofia Angelina Abad
uaranga a favor de su hijo Yonn Edenn Flores Abad contra la resolucidn expedida por

la Segunda Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco, de fojas 131, su
fecha 18 de mayo de 2011, que declar6 improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

Que con fecha 30 de marzo del 2011 dofia Angélica Abad Huaranga interpone
demanda de habeas corpus a favor de Yonn Edenn Flores Abad y la dirige contra los
jueces integrantes de la Primera Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de la
Republica, seftores Lecaros Cotnejo, Sivina Hurtado, Gonzales Campos, Valdez
Roca y Molina Ordéfiez,solicitando la remisién extraordinaria de la Sentencia
emitida y la Segunda Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de Huaanuco.
Alega la vulneracién de los derechos a la tutela procesal efectiva y a la libertad
individual.

Refiere la recurrente que los4tece} emplazados han confirmado Ia sentencia penal
que condena al favorecido a 28 ajios de pena privativa de libertad v al pago de ocho
mil nuevos soles por concepto gt reparacion civil, en el proceso que se le sigue por
la comisién de los delitos g€ robo agravado, abigeato, violacion sexual y otros
(Expediente N° 22-06), v Wan declarado improcedente el recurso extraordinario de
revision, sin gue existay’elementos probatorios que lo incriminen, sin tomar en
cuenta las contradiccighes vertidas en |as declaraciones de los agraviados, de los
testigos y sin tener ppésentes las abundantes pruebas de su inocencia.

Que la Constitucion establece expresamente en ¢l articulo 200° inciso 1, que el
abeas corpus protege tanto la libertad individual como los derechos conexos a ¢lla;
no obstante, no cualquier reclamo en el que se alegue la afectacion del derecho a la
libertad individual o los derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal y
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merecer tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si tales actos
denunciados vulneran el contenide constitucionalmente protegido del derecho
tutelado por el habeas corpus.

Que resulta pertinente mencionar que la determinacion de la responsabilidad penal,
que implica un juicio de reproche penal sustentado en actividades de investigacién y
valoracion de pruebas, y la determinacion de la pena a imponerse son aspectos
propios de la jurisdiccion ordinaria y no de la jurisdiccion constitucional, pues no
son objeto del analisis de [os procesos constitucionales.

Que fluye del anélisis de lo expuesto en la demanda y de la instrumental que corre
en estos autos que, a pesar de alegarse la afectacion a los derechos invocados, lo que
en puridad pretende la accionante es que este Tribunal se arrogue las facultades
reservadas al juez ordinario y proceda al reexamen de la sentencia que confirma la
condena del favorecido a 28 afios de pena privativa de libertad y al pago de ocho mil
nuevos soles por concepto de reparacion civil, en el proceso que se le sigue por la
comision del delito de robo agravado y otros (f. 25), asi como de la resolucidn que
declara improcedente el recurso de revisién de la referida sentencia (f. 36). Siendo
asi, este Colegiado aprecia que [as pretendidas nulidades de lo efectuado en el
proceso seguido contra el beneficiado se sustentan en alegatos de valoraciones
probatorias, materia de connotacidn penal que evidentemente excede el objeto de los
procesos constitucionales de la libertad, puesto que [a valoracidn de las prucbas ¢s
un asunto que compete a risdiccion ordinaria y ne a la jurisdiccion
constitucional [Cfr. STC 06133-2007-PHC/TC y STC 05792-2007-PHC/TC, entre
otras].

5. Que conviene recordar qué el proceso constitucional de habeas corpus no debe ser
utilizado como una viaAndirecta para revisar una decision jurisdiccional final que
implique un juicio de/reproche penal sustentado en actividades de investigacion y
valoracion de pruebg§, como se pretende en el presente caso.

6. Que por consiguiente, dade que la reclamacion del recurrente (hecho y petitorio) no
esta referida al contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus, resulta de aplicacion el articulo 5°, inciso 1, del Cédigo Procesal
Constitucional, por lo que la demanda debe desestimarse.,

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
nfiere la Constitucidn Politica del Pern
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE [a demanda.

Publiquese y notifiquese.
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