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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 7 de noviembre de 2011

VISTO

) El recurso de apelacion interpuesto por don Mauro Hudnuco Mercado contra la
@’\/esolucién expedida por la Primera Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia de Junin,
de fojas 114, su fecha 26 de abril de 2010, que declard infundada la observacidn
formulada por el recurrente contra la resolucion dictada por la Oficina de Normalizacién
’ Previsional (ONP) en la etapa de ejecucion de sentencia; vy,
i

ATENDIENDO A

1. Que en el marco de la etapa de ejecucién de sentencia del proceso de amparo
seguido contra la Oficina de Normalizacién Previsional (ONP) se le ordené a ésta
cumpla con ejecutar la sentencia del Tribunal Constitucional recaida en la STC
1893-2004-PA/TC, de fecha 25 de agosto de 2005 (f. 8).

Inicialmente la ONP emitio la Resolucion 572-2006-ONP/DC/DL 18846, de fecha
19 de enero de 2006 (f. 13), por la cual otorgd al actor, por mandato judicial, pensién

- de invalidez vitalicia por enfermedad profesional por ¢l monto ascendente a
$/.196.80 nuevos soles, a partir del 5 de junio de 2003.

manifestando que la
cacidn de la Ley 26790
y del Decreto Supremo 003-98-SA. Al respécto, el Segpfido Juzgado Especializado
en lo Civil de Huancayo y la Sala “Superior compfpetente declaran fundada la
observacion planteada.

La ONP expidio la Resolucion 1683-2007-ONP/DC/DL 18846, de fecha 3 de abril
de 2007 (f. 37), por la cual otorgd al recurrgfite la pension solicitada por un monto
ascendente a §/. 205.00 nuevos soles, Aa cual también fue observada por el
demandante. En cuanto a ello el Juzgadé y la Sala Superior nuevamente declaran
fundada la observacion planteada.

Consiguientemente, la ONP en cumplimiemo de lo expuesto expidié la Resolucion
1505-2088ONP/DC/DL 18846, de fecha 28 de abril de 2008 (f. 67), por la cual
otorg# al kécurrente la pension solicitada por un monto ascendente a S/. 600.00
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nuevos soles.

Que ante ello, el recurrente formula una nueva observacion indicando que se estaba
desvirtuando el contenido de la sentencia al aplicarse el tope pensionario establecido
en el articulo 3 del Decreto Ley 25967, porque esta es de aplicacion exclusiva para
las pensiones correspondiente al Decreto Ley 19990 (f. 82).

Que por su parte, la ONP expresa que el demandante adquirio el derecho a pension
de invalidez vitalicia durante la vigencia del Decreto Ley 25967, razén por la cual
corresponde aplicarle el tope pensionario (f. 86).

Que la Primera Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia de Junin (f. 114),
mediante resolucion de 26 de abril de 2010, revocd el auto emitido por el Segundo
Juzgado Especializado en lo Civil de Huancayo (f. 91), que ordend declarar fundada
la observacion, por considerar que la pension del actor debe de calcularse en base a
sus Gltimas remuneraciones percibidas por el demandante antes del cese, fijando
como pension inicial el equivalente al 50% de su remuneracién mensual, la cual
asciende a la suma de S/. 727.80.

Que el Tribunal Constitucional ha comprendid | derecho a la ejecucién de
resoluciones constituye parte inseparable de-fa exigencla de efectividad de la tutela
judicial. En efecto, en las Sentencias 0015-2001-AI/TC, 0016-2001-AI/TC y 004-
2002-Al/TC, este Colegiado ha dejado establecidgfue “{e]l derecho a la ejecucion
de resoluciones judiciales no es sino una concpécion especifica de la exigencia de
efectividad que garantiza el derecho a la tuteld jurisdiccional, y que no se agota alli,
ya que, por su propio cardcter, tiene upd vis expansiva que se refleja en otros
derechos constitucionales de orden prge€sal (...). El derecho a [a efectividad de las
resoluciones judiciales garantiza qug/o decidido en una sentencia se cumpla, y que
la parte que obtuvo un pronunciaptiento de tutela, a través de la sentencia favorable,
sea repuesta en su derecho y €ompensada, si hubiere lugar a ello, por el dafio
sufrido” [fundamento 11]. Ep‘esta misma linea de razonamiento, se ha precisado en
otra sentencia que “la tutela jurisdiccional que no es efectiva no es tutela”, reiterando
la intima vinculacion entre tutela y ejecucion al establecer que “el derecho al
cumplimiento efective y, en sus propios términos, de aquello que ha sido decidido
en ¢l proceso, forma parte inescindible del derecho a la tutela jurisdiccional a que se
refiere el articulo 139.3 de la Constitucion™ (STC 4119-2005-AA/TC, fundamento
64).
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6. Que en efecto “la actuacion de la autoridad jurisdiccional en la etapa de ejecucion de
sentencias constituye un elemento fundamental e imprescindible en el logro de una
efectiva tutela jurisdiccional, siendo de especial relevancia para el interés publico,
dado que el Estado de derecho no puede existir cuando no es posible alcanzar la
justicia a través de los organos establecidos para tal efecto. Para ello, la autoridad
Jurisdiccional deberd realizar todas aquellas acciones que tiendan a que los
justiciables sean repuestos en sus derechos reaccionando frente a posteriores
actuaciones © comportamientos que debiliten el contenido material de sus
decisiones, pues sélo asi se podrdn satisfacer los derechos de quienes han vencido en
Juicio, sin obligarles a asumir la carga de nuevos procesos” (STC 1042-2002-
AA/TC).

7. Que en el caso, la controversia consiste en determinar si en fase de ejecucion de
sentencia se desvirtud lo decidido a favor del recurrente en el proceso de amparo a
que se ha hecho referencia en ¢l considerando 1, supra.

8. Que de la resolucion cuestionada corriente a fojas 67, se desprende que se otorgd
pension de invalidez vitalicia al recurrente por la suma de S/. 600.00, aplicando el
articulo 3 del Decreto Ley 25967. A foja 68 se aprecia el Informe de la Division de
Calificaciones de la ONP, el cual sefiala: "/...]Que, de conformidad con el articulo
3°del Decreto Ley 25967, la Pension Mdaxima mensual vigente que abonard la ONP,
por cualquiera de los regimenes pensionarios que administra, no podrd ser mayor
de S/. 600.00 (seiscientos con 00/100 Nuevos Soles;” al thomento de otorgarse el
derecho. Por tanto, al ser S/, 727.80 Nuevos Soles maybr que S/ 600.00 Nuevos
Soles, se tomd este ultimo monto como pension inicial

9. Que por tanto, se evidencia que la emplazadgGtorgd al recurrente la pension de
invalidez vitalicia sujeta al tope pensionario gStablecido en el Decreto Ley 25967, y
no conforme a la Ley 26790 y su reglafento, el Decreto Supremo 003-98-SA.
Siendo asi, se debe determinar si 135" pensiones de invalidez vitalicia reguladas
conforme al Decreto Ley 18846 o su sustitutoria, la Ley 26790, se encuentran
sujetas a topes maximos.

10. Que para dilucidar la conifoversia se debe recordar que este Tribunal en la STC
13-2007-PA/TC, que constituye precedente vinculante, en sus fundamentos 30 y
§ ha reiterado las consideraciones expuestas en los fundamentos 87 y 117 de la
JC 10063-2006-PA/TC, en el sentido que los montos de pensién minima
ftablecido por la Cuarta Disposicién Complementaria del Decreto Legislativo 817,
fara los regimenes a cargo de la ONP, no son aplicables a la pension vitalicia del
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Decreto Ley 18846 ni a su sustitutoria; la pensién de invalidez de la Ley 26790,
basicamente porque los accidentes de trabajo y enfermedades profesionales
cubiertos por el Decreto Ley 18846 no estin comprendidos en el régimen del
Decreto Ley 19990 y porque es una pensién adicional a la generada por el riesgo de
la jubilacién (edad y aportaciones).

Asimismo, ha precisado que los_montos de pensién minima_establecidos por la
Cuarta Disposicion Complementaria def Decreto Legislativo 817 no son aplicables a
'la_pension vitalicia del Decreto Ley 18846 ni a su sustitutoria; la pensién de
invalidez de la Ley 26790, debido a que ambas prestaciones se encuentran previstas

. para cubrir riesgos y contingencias diferentes y se financian con fuentes distintas e
A independientes.

11. Que de lo expuesto se concluye que si a las pensiones vitalicias reguladas por el

» Decreto Ley 18846 o su sustitutoria, la pension de invalidez de la Ley 26790, no les
resulta aplicable €l monto minimo regulado por el Decreto Legislativo 817, por las
razones expuestas, tampoco corresponderia aplicarse a estas pensiones el monto de
la pension méxima establecido por el articulo 3 del Decreto Ley 25967, pues este
decreto ley es norma sustitutoria del Decreto Ley 19990,

12. Que en ese sentido, este Colegiado considera que la emplazada, en etapa de
gjecucidn, emitié la resolucion cuestionada anera dgfectuosa sin tener en cuenta
los parametros indicados en la sentenciade fecha 25 de agosto de 2005, dictada por
este Tribunal, por cuanto al serfia pensién de jatalidez vitalicia por enfermedad
profesional, conforme a la L<¥y 26790, el montgGtorgado no debio estar supeditado a
la pensién maxima regulada por el Decregd Ley 25967; por tal motivo, la ONP
deberd emitir una nueva resolucion otorgandole al actor la pension sin aplicar el
Decreto Ley 25967, por consiguiente, gebe estimarse la pretension planteada por ¢l
recurrente en el recurso de agravio cofistitucional.

Por estas consideraciones, el Tfibunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere {a Constitucion Politica del Pery

UELVE

eclarar FUNDADO el recurso de agravio constitucional presentado por el
mandante; en consecuencia, NULA la Resolucién 1505-2008-ONP/DC/DL, 18846.
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2. Reponiendo las cosas al estado anterior de su vulneracion, ordena a la emplazada que
emita una nueva resolucion otorgandole al actor pension de invalidez vitalicia por
enfermedad profesional conforme a la Ley 26790 y su reglamento; el Decreto
Supremo 003-98-SA, y conforme a los considerandos de la presente resolucion.

Publiquese y notifiquese.
SS.
MESIA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS | b
CALLE HAYEN ‘




