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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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EXP. N.° 03329-2011-PHC/TC
AYACUCHO
JESUS JUVENAL CASAYCO NAVARRO

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 7 de setieinbre de 2011

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jests Juvenal Casayco
Navarro contra la resolucion expedida por la Primera Sala Especializada en lo Penal de
la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, de fojas 80, su fecha 18 de julio de 2011,
que declaré improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 24 de junio del 2011, don Jesis Juvenal Casayco Navarro interpone
demanda de habeas corpus contra don Rendn Rafael Salazar, juez del Juzgado
Especializado en lo Penal de Kimbiri (Ayacucho), y contra don José Luis Flores
Viasquez, secretario del juzgado antes mencionado; por vulneracion del derecho al
debido proceso.

2. Que el recurrente refiere que por Auto Apertorio de Instruccion de fecha 14 de
marzo del 2008 se le inicié proceso penal por el delito contra la administracion
plblica, delitos cometidos por particulares, usurpacién de autoridad, titulo y
honores, en la modalidad de ejercicio ilegal de la profesion; y por el delito contra la
familia, en la modalidad de abandono d€ mufjer en estado de gestacién (Expediente
N.? 2008-0057). En dicho proceso ha/solicitado la realizacion de la prueba de ADN,
sin obtener respuesta, con el unico fin de perjudicarlo pues no existe prueba que
haya tenido alguna relacion con la agravigda. Asimismo sefiala que ha presentado
otros escritos que no han tenido respuesta

3. Que de conformidad con lo dispuesto pgr el articulo 200° inciso 1 de la Constitucion
Politica del Peru, el hdbeas corpus gpera ante el hecho u omisién, por parte de
cualquier autoridad, funcionario o persona, que vulnera o amenaza la libertad
individual o los derechos constituciohales conexos a ella. El articulo 25° del Codigo
Procesal Constitucional establece quie también procede el habeas corpus en defensa
de los derechos constitucionales conexos a la libertad individual, especialmente
cuando se trataJel debido procego siempre y cuando el hecho cuestionado incida
sobre la libgftad|individual, o sobre algin derecho conexo a ella, esto es, cuya
vulneracion reuta sobre la referida libertad.
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4. Que a fojas 22 de autos se aprecia que en el proceso penal contra el recurrente se ha
dictado comparecencia simple, mandato que no tiene incidencia  en el derecho a la
libertad, siendo de aplicacion el articulo 5° inciso 1, del Cddigo Procesal
Constitucional,

5. Que si bien a fojas 2 y 56 de autos se aprecia que el recurrente se encuentra recluido en
el Establecimiento Penal de Ayacucho (antiguo Yanamilla), ello es en mérito a otro
proceso penal seguido en su contra y no por el proceso penal cuestionado en autos.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE
ey

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS.

ALVAREZ MIRANDA

BEAUMONT CALLIRGOS
URVIOLA HANI
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