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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 19 de setiembre de 2011

VISTO

" El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Ricardo Felipe Julca

4 Beja;r" a favor de don Uber Wilson Izquierdo Saavedra contra la resolucion de la Quinta
Salg Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de
fojas 46, su fecha 10 de junio de 2011, que declaré improcedente la demanda de autos;

y

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 16 de junio de 2010 el recurrente interpone demanda de habeas
corpus a favor de don Uber Wilson Izquierdo Saavedra y la dirige contra la jueza
del Tercer Juzgado Penal de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, dofia Ana
Maria Portilla Rodriguez y contra el Fiscal Provincial Penal que estuvo a cargo de
la investigacion. Alega amenaza a su derecho a la libertad personal y vulneracién a
sus derechos al debido proceso, a la defensa, a la igualdad ante la ley y a los
principios de imparcialidad y legalidad.

/ 2. Refiere que al beneficiado se le sigue un proceso penal por la comjsion del delito de
' lesiones culposas en agravio de Noel del Rosario Huamani en/el Tercer Juzgado
Penal de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte (Expedighte N.° 04520-2007-
0-0901-JR-PE-03). Sostiene que las actuaciones que se fealizaron en la etapa
policial y fiscal se efectuaron sin la presencia de un gbogado de oficio ni del
representante del Ministerio Publico. Expresa ademas gue en la etapa judicial se
habrian omitido realizar diversas diligencias como las fleclaraciones de los serenos
y de los efectivos policiales que participaron en el gfixilio de los heridos producto
del accidente de transito, reconstruccion de los hechos, confrontacién entre las
partes, entre otros.
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3. Que en el proceso de autos las instancias judiciales del habeas corpus declararon la
improcedencia liminar de la demanda por considerar, principalmente, que /la
reclamacion del recurrente no estda referida al contenido constitucionalmente
protegido del derecho tutelado por el habeas corpus (articulo 5° inciso 1 del
Caodigo Procesal Constitucional); precisando que este Tribunal ha sefialado que en
estos casos la demanda puede ser rechazada de manera liminar.

4. Que respecto a la figura juridica del rechazo liminar el Tribunal Constitucional ha
sefialado en la sentencia recaida en el caso Victor Esteban Camarena [STC 06218-
2007-PHC/TC, fundamento 12] que el rechazo liminar es una herramienta valida
' con la que cuenta el juez de habeas corpus. Sin embargo, ello podra darse siempre y
| cuando la improcedencia sea manifiesta.

5/ Que de este modo se hace viable el rechazo de una demanda de habeas corpus que
se encuentra condenada al fracaso y que a su vez impida la atencién oportuna de
otras demandas que merecen un pronunciamiento urgente por el fondo.

6. Que el derecho de ser asistido por un abogado desde que se es citado o detenido por
la autoridad policial u otra, sin excepcion, es un derecho que puede ser protegido
mediante hdbeas corpus. Sin embargo, del propio texto de la demanda y de los
instrumentales obrantes en autos, se tiene que la investigacion preliminar que se
cuestiona ha concluido, y que actualmente existe un proceso penal en contra el
beneficiado por la comision del delito de lesiones culposas en agravio de Noel del
Rosario Huamani en el Tercer Juzgado Penal de la Corte Superior de Justicia de
Lima Norte (Expediente N.® 04520-2007-0-0901-JR-PE-03), por lo que siendo asi
ha operado la sustraccion de la materia debiendo aplicarse el articulo 1° del Codigo
Procesal Constitucional.

7. Que respecto a la realizacién de determinadas pruebas como seria la diligencia de
testimoniales de los serenos y de los efectivos policiales queparticiparon en el
auxilio de los heridos producto del accidente de transito, rgConstruccion de los
hechos, confrontacion entre las partes entre otros, constituy#n incidencias que no
infringen la libertad del beneficiado y no corresponde a estg/{ olegiado pronunciarse
respecto a la pertinencia de dichas pruebas para editar o desvirtuar la
responsabilidad penal del recurrente. Por consiguiente sopre este extremo dado que
la reclamacion del recurrente (hechos y petitorio) esta referida al contenido
constitucionalmente protegido del derecho tutelado el habeas corpus, resulta de
aplicacion el articulo 5° inciso 1, del Cddigo Pyogesal Constitucional, debiendo
desestimarse.
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

)

Publiquese y notifiquese.

SS.

ETO CRUZ
VERGARA GOTELLI
URVIOLA HANI
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