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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 21 de enero de 2011.

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don César Augusto Zarate
Barandiaran contra la sentencia expedida por la Segunda Sala Civil de la Corte Superior
de Justicia de Lima, de fojas 97, su fecha 31 de mayo de 2010, que declard
improcedente la demanda de autos; y,

" ATENDIENDO A

1. Que el 15 de diciembre de 2009. el demandante interpone demanda de amparo
contra el Ministro del Interior y el Director General de la Policia Nacional del Peru,
solicitando que cese la vulneracion de sus derechos a la paz, a la tranquilidad, al
disfrute del tiempo libre, a los dias de descanso y a no ser obligado a prestar trabajo
sin retribucion, asi como el pago por el tiempo libre laborado efectivamente desde
enero de 1989 hasta la fecha, y se abstengan de cualquier actitud de hostigamiento
hacia el demandante. El demandante alega que se han vulnerado sus derechos
laborales al trabajo y a la jornada laboral.

2. Que tanto el Juzgado como la Sala declardron la imppdcedencia liminar de la

precisado, con cardcter ¥inculante, los criterios de gfocedibilidad
de las demandas de gmparo en materia laboral 4¢ los regimenes
privado y publico, seste ultimo para el caso Ael actor pues es
personal dependiente de la Policia Nacional del Peri, por lo que

de acuerdo a la citada sentencia vinculan# los cuestionamientos
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relativos a remuneraciones son de conocimiento en la via
contencioso-administrativa .

3. Que en el precedente sentado en la STC N.° 0206-2005-PA/TC, Caso Baylén, este
Tribunal establecio la improcedencia del proceso de amparo en casos en que —como
en el caso de autos- se cuestiona el pago de remuneraciones extraordinarias, siendo
que la STC N.° 0206-2005-PA/TC expresamente dispone que:

“Tampoco serdn procedentes via el amparo las pretensiones por conflictos
juridicos individuales respecto a las actuaciones administrativas sobre el personal
dependiente al servicio de la administracion publica y que se derivan de derechos
reconocidos por la ley, tales como nombramientos, impugnacion de adjudicacion
de plazas, desplazamientos, reasignaciones o rotaciones, cuestionamientos
relativos a remuneraciones, bonificaciones, subsidios y gratificaciones, permisos,
licencias, ascensos, promociones, impugnacion de procesos administrativos
disciplinarios, sanciones administrativas, ceses por limite de edad, excedencia,
reincorporaciones, rehabilitaciones, compensacion por tiempo de servicios y
cuestionamiento de la actuacion de la administracion con motivo de la Ley N.°
27803, entre otros™.

En este sentido, corresponde declarar la improcedencia de la demanda al amparo de
lo dispuesto por el articulo 5.2. del Codigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de arﬁparo.

Publiquese y notifiquese. ///,, )

MESIA RAMIREZ
ALVAREZ MIRANDA
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