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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 24 de octubre de 2011

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Alberto Rodolfo Ledn y
_ Lombardi a favor de don Henrry Orellana Tito contra la resolucidn expedida por la
| Primera Sala Penal Permanente de Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima

Norte, de fojas 1099, su fecha 9 de mayo de 2011, que declaré improcedente la

%> demanda de autos; y,

ATENDIENDO A
1. Que con fecha 17 de agosto del 2010 don Alberto Rodolfo Ledn y Lombardi
| interpone demanda de habeas corpus afavor de don Henrry Orellana Tito y la dirige

Mixta de la Corte Superior de Justicia de
Madre de Dios, sefiores as, Aldea Suyo y Jiménez Jara y los jueces
integrantes de la Sala ente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, sefiores San Martin Cgétro, Lecaros Cornejo, Prado Saldarriaga, Principe
Trujillo y Calderén Castillo. Algga la vulneracion de los derechos al debido proceso,
a la tutela procesal efectiva, g/la debida valoracién de los medios probatorios y a la
libertad individual. Solicita Ja nulidad del proceso (Expediente N° 219-2006)

Refiere el recurrente qug al beneficiado se le siguid un proceso por la cgmision del
delito de trafico ilicigp de drogas, acondicionamiento, transporte y/posesion de
alcaloide de cocaina/on fines de comercializacion en agravio del Egtado. Sefiala el
favorecido que es inocente de los cargos que se le tmputan, que Mo ha habido una
debida valoracién'de las pruebas acopiadas, debido a que los jugces emplazados le
brieron instruccion y condenaron solo con la declaracion del sentenciado José
hallco Tito, al no existir ningin otro elemento de prueb e lo vincule en el
roceso. Agrega que la sola sindicacion no es suficientegmedio de prueba para
entenciarlo, estando ademas confrontada con la dec¥racion del sentenciado
Armando Olano Huamaéan, quien manifiesta su inocencia. /
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. Que la Constitucion establece expresamente en el articulo 200° inciso 1, que el
habeas corpus protege tanto la libertad individual como los derechos conexos a ella;
no obstante, no cualquier reclamo que alegue afectacion del derecho a la libertad
individual o derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal y merecer
tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si tales actos denunciados
vulneran el contenido constitucionalmente protegide del derecho tutelado por el
habeas corpus.

Que la determinacién de la responsabilidad penal, que implica un juicio de reproche
penal sustentado en actividades investigatorias y de valoracién de pruebas, y la
determinacién de la pena a imponerse son aspectos propios de la jurisdiccidn
ordinaria y no de la justicia constitucional.

Que fluye del analisis de lo expuesto en la demanda, asi como de la instrumental que
corre en estos autos, que a pesar de alegarse la afectacion a los derechos invocados,
lo que en puridad pretende el accionante es que este Tribunal se arrogue las
facultades reservadas al juez ordinaric y proceda al reexamen de la sentencia
condenatoria y su posterior confirmatoria jecutoria suprema en ¢l proceso penal
que se le siguié al beneficiado por la-tomisiof del delito de trifico ilicito de drogas
(Expediente N° 219-2006). Stendo asi egté Colegiado aprecia que la pretendida
nulidad de las resoluciones cuestionagds se sustenta en alegatos de valoracién
probatoria, materia de connotacion pefial que evidentemente excede ¢l objeto de los
procesos constitucionales de la [jkertad, puesto que la valoracion de las pruebas es
un aspecto que compete a la jdrisdiccion ordinaria y no a la justicia constitucional
[Cfr. STC N.* 06133-2007,FHC/TC y 05792-2007-PHC/TC, entre otras].

que el proceso constitucional de habeas gérpus no debe ser
via indirecta para revisar una decision (]}12 diccional final que

5. Que conviene recor

utilizado como u
snplique un juiefo de reproche penal sustentado en actividade
aloracidon de pruebas, como se pretende en el presente caso,

5 investigatorias y de

Que por consiguiente, dado que la reclamacion del recurtente (hecho y petitorio) no
esta referida al contenido constitucionalmente protegido-del derecho tutelado por el
habeas corpus, resulta de aplicacion el articulo 5°4//i ciso 1, del Cédigo Procesal
Constitucional, por lo que la demanda debe dcscstj{ﬁarse.
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIiA RAMIREZ
ALVAREZ MIRANDA
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIRG®)
CALLEHAYEN 7
ETO CRUZ o
URVIOLA HANT




