ICA D,
e oy

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

L

XP, N.® 03807-2011-PA/TC
LIMA
DEMETRIO QUEREVALU YENQUE

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 11 de octubre de 2011

VISTO

- El recurso de agravie constitucional interpuesto por don Demetrio Querevalu

b enque contra la resolucion expedida por la Sexta Sala Civil de la Corte Superior de

—~ . Justicia de Lima, de fojas 282, su fecha 25 de mayo del 2011, que declaré improcedente
/ra demanda de autos; v,

/' ATENDIENDO A

I. Quef.-"lcon fecha 5 de julio del 2010 el recurrente interpone demanda de amparo contra
el jpez del Primer Juzgado Transitorio de Paz Letrado de Lima-Cercado, don Alvaro
Ef;‘ain Caceres Prado, y la juez del Décimo Juzgado Civil de Lima, dofia Nancy
[r¢gne Chavez Prado, con la finalidad de que en ¢l proceso sobre indemnizacién por

fios y perjuicios (Expediente N° 2006-01046-0-1801-JP-CI-04), seguido en su
ontra por el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica (INEI), se declare nula
a resolucion de fecha 13 de noviembre del-2Q08, expedida por el Primer Juzgado de
Paz Letrado de Lima-Cercado, que de€lara fundada la demanda y le ordena que
pague a favor del demandante la sprha de $//6,092.00 (seis mil noventaidés nuevos

/ soles) por concepto de indemnizacion pot/dafios y perjuicios por inejecucion de

obligaciones —responsabilidad contractual{ asi como la resolucién de fecha 15 de
abril del 2010, expedida por el Décimo Juzgado Civil de Lima, que confirma la de
;"' primer grado.

2. Que el Juzgado de Derecho ConstityCional de ta Corte Superior de Lima, mediante
resolucion de fecha 21 de junio del 2010 (fojas 237), declard improcedente la
| demanda en aplicacion de los artigulos 4° y 47° del Codige Procesal Constitucional.
| A su turno, la Sexta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, mediante
|' resolucion de fecha 25 de magyo del 2011 (fojas 282), confirma la apelada por
considerar que las resoluciongs cuestionadas han sido expedidas con arreglo a ley,
de conformidad con las atribuciones que corresponden a la jurisdiccion ordinaria y
acorde con el principio de independencia en el ejercicio de la funcion jurisdiccional.

Nel texto de la demanda se aprecia que lo que el recurrente pretende es que, por
del proceso de amparo se declare nulas las resoluciones judiciales de 13 de
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noviembre del 2008 y 15 de abril del 2010, expedidas en el proceso sobre

indemnizacion por dafios y perjuicios, seguide en su contra por el Instituto Nacional

de Estadistica e Informatica-INEl (Expediente N°® 2006-01046-0-1801-JP-CI-04),

por considerar que éstas vulneran sus derechos constitucionales al debido proceso y

"\_/ a la debida motivacion de las rescluciones judiciales, al no tomar en cuenta lo

dispuesto por la Ley N° 27785 Ley del Sistema Nacicnal de control y de la

. 4/ Contraloria General de la Republica, y amparar la demanda sin que el demandante

' /. . cumpliera con anexar de acuerdo a Ley, el Informe Especial expedido conforme a

" las Normas de Auditoria Gubernamental -NAGU 4.50, que constituye prueba

pregonstituida, sino el Informe N° 005-2004-2-0581, denominado Examen Especial

de la verificacion de denuncia sobre presuntas irregularidades en fa gestion del Jefe

del INEI por el periodo de septiembre del 2002 a septiembre del 2003, en el que se

recomendaba, ademas, sdlo iniciar un proceso administrativo disciplinario en contra
de su persona y otros funcionarios pablicos, y no una accién judicial.

4. Que en el presente caso, de acuerdo al expediente que obra en este Tribunal se
‘observa que las resoluciones judiciales materia de cuestionamiento se encuentran
~ debidamente motivadas y que han sido expedidas dentro de un proceso llevado a
cabo con todas las garantias debidas y plenc respeto a la tutela jurisdiccional
efectiva; por tanto, al margen de que sus fundamentos resulten compartidos en su
integridad por el recurrente, constituyen justificacion suficiente y razonada que
respaldan la decision adoeptada, por lo que no procede su revisidén en el proceso de
amparo.

5. Que este Tribunal precisa, tal como lo ha h¢gcho en reiterada jurisprudencia, que el
proceso de amparc en general y el amparo contra resoluciones judiciales en
particular no pueden constituirse en mgfanismos de articulacidon procesal de las
partes, mediante las cuales se pretenda/reexaminar los hechos o la valoracién de
medios probatorios ofrecidos por lgé partes y que ya han sido previamente
compulsados por las instancias judigiales competentes para tal materia, a menos,
claro estd, que en dichas actuaciongs se ponga en evidencia la violacién manifiesta
de algan derecho fundamental, sitdacion que no ha acontecido en ¢l caso materia de
analisis. Que el amparo contratesoluciones judiciales requiere como presupuestos
procesales indispensables la constatacidn de un agravio manifiesto a los derechos
fundamentales de las personas que comprometa seriamente su contenido
constitucionalmente protegido (RTC N° 02363-2009-PA/TC); presupuesto bdsico
sin el cual la demanda resulta improcedente,

consecuencia no habiéndose acreditade que los hechos alegados inciden en
¢nido constitucionalmente protegido de los derechos invocados, resulta de
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aplicacion el inciso 1, del articulo 5° de Cédigo Procesal Constitucional,

Por estas consideraciones, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

"

Declarar IMPROCEDENTE /Ia demanda. B
Publiquese y notifiquese. // / g ) /i{-"

/8
ss. {/ W ’

VERGARA GOTELLY/
BEAUMONT CALEKIRGOS ¢
CALLE HAYEN/

L




