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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 11 de octubre de 2011
VISTO
El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Herndn Hermilio
Paredes Cabrera a favor de Piero Giovanni Rivasplata Luey contra la sentencia

expedida por la Tercera Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de Callao, de fojas
160, su fecha 12 de julio de 2011, que declaré infundada la demanda de autos; v,

1. Que con__.-i‘echa 13 de junio del 2011 don Hernén Hermilio Paredes Cabrera interpone

demanda de hdbeas corpus a favor de don Piero Giovanni Rivasplata Luey contra
don Victor Jimmy Arbuld Martinez, juez del Décimo Juzgado Penal de! Callao; por
vulneracion de sus derechos a la debida motivacion de las resoluciones judiciales y a
la libertad individual. Solicita la inmediata excarcelacion del favorecido.

2. Que el recurrente refiere que el mandato de detencidon contenido en el Auto
Apertorio de Instruccién de fecha 10 de diciembre del 2010, por ¢l que se le inicia
proceso penal al favorecido por el delito contra la seguridad publica, tenencia ilegal
de armas (Expediente N.° 5889-2010), no se encuentra debidamente motivado
puesto que el favorecido ha negado haber tenido en su posesion el arma de fuego, la
que estaba en poder del menor 1.J.B.Y., quien la encontro al realizar sus labores de
reciclador; asimismo, afiade que el favorecide tampoco tuvo en su poder pasta bésica
de cocaina ni marihuana; que el operativo policial no conté con la presencia del
fiscal. De otro lado refiere el recurrente que pafa jystificar el mandato de detencién
contra el favorecido se sefiala que contra€l existjria otro proceso penal también por
tenencia tlegal de armas, lo que no es'cierto; y glie tampoco se ha tomado en cuenta
que el favorecido tiene domicilio y trabajo gbnocidos, conforme a las constancias
presentadas.

3. Que conforme al articulo 4° del Cogigo Procesal Constitucional constituye un
requisito de procedibilidad del habeag’corpus contra la resolucion judicial la firmeza
de la resolucion guestionada. Ello/Amplica que antes de interponerse la demanda
constitucional ? eciso que se ggoten [os recursos legalmente previstos contra la
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resolucidn cuestionada al interior del proceso (Exp. 4107-2004-HC/TC, Caso Lionel
Ricchi de la Cruz Villar).

4. Que este Colegiado advierte que en autos no obra escrito alguno mediante el cual el
recurrente haya interpuesto el recurso de apelaciéon cuestionando ¢l mandato de
detencion contenido en el Auto Apertorio de Instruccion de fojas 113; en
consecuencia al no haberse acreditado la firmeza de la resolucién cuestionada, su
cuestionamiento es improcedente.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pertl

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda. i
Publiquese y notifiquese.
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