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I reciyrso de agravio constitucional interpuesto por don José Arturo, Chirinos
Ncla contra la|resclucion expedida por [a Sala de Derecho Constitucional y Social de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, de fojas 57, su fecha 27 de abril del 2010,
que declard improcedente [a demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que copn fecha 18 de junio del 20084 el recurrente interpone demanda de amparo
contrd los vocales integrantes de Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria
de 1a Corte Suprema de Justica de la Republica don Jacinto Julio Rodriguez
Mendoza, don Edmundo Miguel Villacorta Ramirez, don Roberto Luis, Acevedo
Mena, dofia Evangelina Huamani Llamas y dofia Yrma Flor Estrella Cama. Alega
que la resolucion de fecha 24 de enero del 2008, expedida por la citada Sala en el
proceso contencioso-administrativo recaido en el Expediente N° 2004-00044-0-
040101-SS5-LA-01), que declara fundada la demanda interpuesta en su contra por la
2 Oficina de NormghZacfon Previsional, y en consecuencia, nula la Resolucion

Directoral N° , deffecha 02 de diciembre de 1992, expedida por el Director
General de Oficiga General de Personal de Instituto Nacional de Bienestar
Familiar, médiante I cual lo incorpora al régimen de pensiones del Decreto Ley N°
20530, asi como nyla la Resolucion de Gerencia N° 135, de fecha 06 de marzo de
1997, expedida pof €l Gerente del Instituto Nacional de Bienestar Familiar, mediante
la cual le condede pension provisional de cesantia; vulnera sus derechos
constitucionales /| debido proceso, a la tutela jurisdiccionat efectiva y a la pension
-' de jubilacion.

Resolucion N° 2, de fecha 12 de septiembre del 2008, declara impro
demanda por considerar que ésta se encuentra incursa en la causal de i
contemplada en los articulos 5°, inciso 1), y 47° del Codigo Procesal
A su turno, la Sala de Derecho Constitucional y Social de la C
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Justicia de la Repuiblica, mediante resolucién de fecha 27 de abril del 2010, confirma
la apelada por similares fundamentos.

Que del petitorio de la demanda se aprecia que lo que el recurrente pretende es que,
en la via de proceso de amparo, se revise la resolucion de fecha 24 de enero del
2008, expedida por la Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la
Corte Suprema de Justica de ta Republica, asi como la resolucion de fecha 20 de
octubre del 2006, expedida por la Sala Laboral de la Corte Superior de Justicia de
@w@i-[ia, No obstante, este Tribunal considera que la citadas resoluciones judiciales
se encuer}tran debidamente motivadas y han sido expedidas dentro de un proceso
llevado ajcabo con todas las garantias del debido proceso y la tutela jurisdiccional
efectiva, tanto méds cuanto que de los actuados se aprecia que el recurrente hizo uso
de todog/ los mecanismos procesales que consideré apropiados para hacer valer sus
derechos presuntamente vulnerados.

Que g¢ste Tribunal Constitucional precisa, tal como lo ha hecho en anteriores
pronynciamientos (Exp. N.° 03939-2009-PA/TC, entre otras), que el amparo contra
resojuciones judiciales no puede servir para replantear una controversia resuelta por
los Srganos jurisdiccionales ordinarios, pues no constituye un medio impugnatorio
que continle revisando una decisidn que sea de exclusiva competencia de la
Jurisdiccion ordinaria; como es la referida a la interpretacion, la aplicacién y la
inaplicacién de las normas Jaboralgs relativas al acto de incorporacién al régimen
pensionario del Decretg 0530, las cuales deben orientarse por las reglas
especificas estableci ropdsito, asi como por los valores y principios que
informan la funcién jurisdiccfonal; a menos que pueda acreditarse un proceder
manifiestamente irrazonable, Que no es el caso.

Que el amparo contra resduciones judiciales requiere, mas bien, como presupuestos
procesales indispensableg [a constatacion de un agravio manifiesto que comprometa
seriamente el contenifo de algin derecho de naturaleza constitucienal (Cfr,
Sentencia 03179-2004£PA/TC}, lo que no se ha evidenciade en el caso de autos.

Que, por consiguiepte, no habiéndose acreditado que los hechos alegados inciden en
el contenido conspitucionalmente protegido de los derechos invocados, resulj de
aplicacion el artichilo 5.1 de Cédigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Conslitucional, con la aut
nfiere la Constitucién Politica del Peru

ad que le
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.

MESIiA RAMIREZ
ALVAREZ MIRANDA
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIRG
CALLE HAYEN
ETO CRUZ
URVIOLA HANI

Lo que certifico




