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El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Flavio Enrique Pariachi
oreno y dofia Maria Iradia Roca Valeriano contra la resolucion, de 17 de junio de
010 expedida por la Sexta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima que
declaré improcedente la demanda d¢ amparo de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Queel 5 de agosto de 2009 fos recurrentes interponen demanda de amparo contra la
ala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema, a fin de
que se declare la nulidad de la casacion 30384-2008 Ancash, de fecha 24 de marzo
de 2009, que declard infundado su recurso de casacion. Sostienen que en el proceso
7 seguido con Serapio Felipe Montes Diaz, sobre mejor derecho de propiedad del
predio rustico denominado Shuitucallan o Shwytucallan ubicado en el sector del
mismo nombre, del distrito de Caraz provincia de Huaylas, departamento de
Ancash, la Sala Suprema ha declarado infundado el recurso de casacion, al indicar
que su contrato de compraventa sobre el predio en cuestion es nulo, por lo que no
resulta aplicables los articulos 2013° y 2016° del Cédigo Civil; ademés sefiala que
s¢ ha cometido una serie de irregularidades de indole procesal, con lo cual se estaria
vulnerando sus derechos al debido proceso, a la tutela judicial efectiva y a la
propiedad.

2. Que con fecha 8 de setiembre de 2009 el Tercer Juzgado Espgcializado en lo
Constitucional de la Corte Supfrior de Justicia de Lima declard improcedente la
demanda por considerar que [ resolucion judicial cuestionada gfmand de un proceso
regular, y que en todo casg’se requiere de una etapa probatopla de la que carece el
proceso constitucional del amparo a fin de demostray’ lo expuesto por los
recurrentes. A su turng/la Sexta Sala Civil de la Corte Supgrjor de Justicia de Lima
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3. Que fluye de autos que lo que los recurrentes pretenden es que se declare la nulidad
de la sentencia casatoria de fecha 12 de noviembre de 2008 (folio 6 a 9), aduciendo
que transgrede sus derechos constitucionales al debido proceso, a la propiedad y a la
tutela procesal efectiva. Al respecto se observa que la resolucion cuestionada se
encuentra adecuadamente motivada, pues la Sala Suprema ha fundamentado
debidamente la correcta interpretacion de cada una de las normas sefialadas, al
haberse acreditado la titularidad del demandante don Serapio Felipe Montes Diaz en
el proceso subyacente sobre el bien materia de litis, estimandose las pretensiones;
acreditindose fehacientemente que los demandados (Flavio Enrique Pariachi
Moreno y Maria Iradia Roca Valeriano) han adquirido Ia titulacion de dichas tierras
en base a un contrato de compraventa nulo, por cuanto fue otorgado por personas
que no contaban con la facultad para disponer de la totalidad del bien sub litis, con
lo cual se desvirtuia la aplicacion de los articulos 2013° y 2016° del Codigo Civil.

{ 4. Que en consecuencia se observa que lo que realmente [os recurrentes cuestionan es
el criterio jurisdiccional de la Sala Suprema, asunto que no es de competencia
constitucional, a menos que pueda constatarse una arbitrariedad manifiesta por parte
de la instancia judicial respectiva que ponga en evidencia la violacidén de otros
derechos de naturaleza constitucional, lo que no ha ocurrido en el presente caso; v
al margen de que tales fundamentos resulten o no compartidos en su integridad,
constituyen justificacién suficiente que respalda la decision jurisdiccional adoptada,
por lo que no procede su revision a través del proceso de amparo. No se evidencia
entonces indicios que sefialen un procedimiento irregular que vulnere los derechos
constitucionales invocados.

5. Que al respecto este Tribunal degh€ recordar que de conformidad con el articulo

las instancias judiciales que si tiengn facultades de fallo hayan interpretado y
aplicado correctamente el derecho gbjetivo. En tal sentido, wo formando parte del

el Tribunal Constitucional ¢
/ inciso 1) del articulo 5° del (
I. :

sidera que en el presenté caso es de aplicacion el
6digo Procesal Constitucignal.

Por ¢ onsideraciones, el Tribunal Constitucig

al, con la autoridad que le
confier titucion Politica del Pera ‘
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo de autos.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIA RAMIREZ [
ALVAREZ MIRANDA
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIRGO
CALLE HAYEN
ETO CRUZ e
URVIOLA HANI



