TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N°04709-2008-PA/TC

LIMA

UNIVERSIDAD PERUANA DE
CIENCIAS APLICADAS Y OTRQOS

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

El recurso de aclaracion presentado por don Domingo Garcia Belaunde, en su
calidad de abogado de la Universidad Inca Garcilaso de la Vega, contra la resolucion de
fegha 27 de abril de 2011, y,

TENDIENDO A

1. Que en principio conviene precisar que, conforme lo dispone el segundo parrafo del
. articulo 121° del Cédigo Procesal Constitucional, “Contra los decretos y autos que
dicte el Tribunal, s6lo procede, en su caso, ¢l rccurso de reposicién anie el propio
N Tribunal. E! recurso puede interponerse en ¢l plazo de tres dias a contar desde su
notificacion [...]”, que es como debe entenderse el recurso presentade por el actor.

2. Que el abogado de la Universidad Anca Garcilase de la Vega solicita se aclare: a)
que en el casoy la sentepefa se prénuncia sobre un aspecto formal y no de fondo; b)
que en la medida que’el ampafo de autos fue interpuesto con los mismos fines que

’ el proceso de inconstitucigfalidad, le alcanzan sus conclusiones; y, ¢) que las partes

del amparo de autos sg/rigeny “por efecto reflejo”, por la referida sentencia de

Qejando asi precisado que el fondo es favorable a la parte, si

se ha dispuesto eso”.

inconstitucionalidad,
bien formalmente

3. Que mediante l¥resolucion materia del presente recursoy el Tribunal Constitucional
la medida que mediante la sentencia recaida en el Expediente N.°
00017-2008-Al/TC, publicada el 17 de junio de 2010, este mismo Colegiado habia
declarado la inconstitucionalidad del articulo 1° y 2° de la Ley N.° 28564 cuya
inaplicabilidad se solicitaba, carecia de objeto emitir un pronunctamiento de fondo
}/ por haberse producido la sustraccion de la materia controvertida.

Que ¢n efecto, si la ley materia de la demanda ya habia sido declarada
inconstitucional, y por lo mismo, ya habia sido expulsada del ordenamiento
juridico, para este Tribunal quedé claro que la materia controvertida se habia
sustraido.
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5. Que en ese sentidoy el Tribunal Constitucional encuentra que las aclaraciones
solicitadas deben ser desestimadas, no sélo porque resultan una evidente
consecuencia de lo antes decidido, sino porque ademasy exceden el fin u objeto del
recurso de reposicion, de manera que no pueden ser objeto de pronunciamiento a
través de éste.

6. Que en consecuencia, el recurso de aclaracion, entendido como de reposicion, debe
ser desestimado por carecer de sustento.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso presentado.

Publiquese y notifiquese.
SS.

MESIiA RAMIREZ
VERGARA GOTELLI



