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EXP. N.° 02297-2014-PA/TC
LIMA ,
MIGUEL ANGEL SANDOVAL MONZON

AL CONSTITUCIONAL

AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
ima, 25 de mayo de 2016
VISTO

El pedido de oposicién, entendido como de aclaracion, presentado por don
Miguel Angel Sandoval Monzon contra la sentencia interlocutoria, de fecha 10 de
agosto de 2015, que declard improcedente el recurso de agravio constitucional; y,

TENDIENDO A QUE

1. El primer parrafo del articulo 121 del Cddigo Procesal Constitucional establece que
el Tribunal Constitucional, de oficio o instancia de parte, puede aclarar algin
concepto o subsanar cualquier error material u omision en que hubiese incurrido en
sus sentencias, dentro del plazo de dos dias a contar desde su notificacion.

2. La sentencia interlocutoria de autos declard, sin mas tramite, improcedente el recurso
de agravio constitucional, por incurrir en la causal de rechazo prevista en el acapite
b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC y
en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constituctonal, dado que se trata de un asunto que no corresponde ser resuelto en la
via constitucional, y es que si bien la parte demandante alega haber sido victima de
un despido fraudulento, existen hechos controvertidos que para ser resueltos se
requiere actuar medios probatorios, ya que los obrantes en autos son insuficientes, de
conformidad con el articulo 9 del Cddigo Procesal Constitucional, conforme se
detalld en su fundamento 3.

3. En el presente caso, la parte demandante solicita que se declare nula la sentencia
interlocutoria alegando que le causa indefension, pues la causa no fue remitida a la
via procesal correspondiente, lo que wvulnera su derecho al debido proceso y de
acceso a la justicia; ademds, sostiene que el Tribunal Constitucional no tiene
competencia para volver a calificar la procedencia o improcedencia del recurso de
agravio constitucional.

4. Asi planteado el pedido, el mismo debe ser rechazado pues resulta manifiesto que no
tiene como propdsito aclarar la sentencia de autos o subsanar algin error material u
omision en que se hubiese incurrido, sino que busca un nuevo examen de [a decision
ya tomada, lo cual nada tiene que ver con la naturaleza de un pedido de aclaracion
como este.
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Por estas consideraciones, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica,

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE e] pedido de oposicién, entendido como de aclaracion.

Publiquese y notifiquese.
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