EXP. N° 02899-2014-PA/TC
- PUNG
- MERITH SILVIA LEIVA MORALES

SENTENCIA INTEL LUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima. 4 de marzo de 2016

ASUNTO

El recurso de agravio constitucional interpucsto por dofia Merith Silvia Leiva
Morales contra la resolucién de fojas 92, de fecha 3 de abril de 2013, expedida por la
Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Puno, que declaré improcedente la
demanda de autos.

FUNDAMENTOS

I. En la sentencia emitida cn el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
oficial £l Peruano el 29 de agosto dc 2014, este Tribunal establecid, en el
fundamento 49, con caricter de precedente. que se expedird sentencia interlocutoria
dencegatoria, dictada sin mds tramite, cuando concurra alguno de los siguientes
supucstos, que igualmente estan contenidos en el articulo 11 dél Reglamento
Normativo del Tribunal Constitucional. los cuales s¢ presentan cuando:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestién de Derecho contenida en el recurso no sea de especial trascendencia
constitucional.

¢) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidide de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

2. En el presente caso, sc evidencia que el recurso de agravio no estd referido a una
cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al respecto, un recurso
carece de esta cualidad cuando no estd relacionado con el contenido
constitucionalmente protegido de un derecho fundamental; cuando versa sobre un
asunto materialmente excluide del proceso de tuiela de que se trata; o, finalmente,
cuando lo pretendido no alude a un asunto que requiere una tutela de especial
urgencia.

3. Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el fundamento 50 de
la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, una cuestidén no reviste
especial trascendencia constitucional en los siguientes casos: (1) si una futura
resolucién del Tribunal Constitucional no soluciona algin conflicto de relevancia
constitucional, pues no existe lesion de derecho fundamental comprometida o se trata
de un asunto que no corresponde ser resuelto en la via constitucional; o, (2) si no
existe necesidad de tutelar de manera urgentc ¢l derecho constitucional invocado y
no median razones subjectivas u objetivas que habiliten a este érgano colegiado a
emitir un pronunciamiento de fondo.
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4. La actora cuestiona la decision emitida por el Segunde Juzgado Mixto de Puno en el
Expediente 2003-00463, seguido por don Rogelio Blanco Yupanqui en contra de don
Russo Américo Nufiez Calcin, sobre reivindicaciéon. En ese sentido, solicita que se la
reponga en la posesion del inmueble ubicado en la avenida Floral s/n Cercado de
Puno, por haber sido despojada de aquel, afectandose su derecho de propiedad.

5. El Tribunal Constitucional advierte, en relacién al proceso precitado, que la actora no
ha presentado resolucion alguna emitida por el juzgado emplazado, que permita
evaluar si al desarrollarse [a diligencia de lanzamiento, detallada en el acta que ep
copia corre a fojas 13, se encuentra o no arreglada a Derecho. En ese sentido, cabe
tener en cuenta que tal diligencia se desarrolla cuando el proceso estd en la etapa de
gjecucion de sentencia. Por lo tanto, para determinar la legitimidad, resulta necesario
evaluar las decisiones judiciales en que se sustentan, lo que en ¢l caso de autos no es
posible, por la razon antes anotada. De otro lado, aunque la actora demanda la
proteccidn de un supuesto derecho de posesion, dado que éste es uno de naturaleza
infraconstitucional, no corresponde emitir pronunciamiento sobre el particular.
Finalmente, en relacion a un probable derecho de propiedad sobre el predio a que se
ha hecho referencia, la actora no ha presentado documento alguno que permita
evaluar la certeza de aquel.

6. En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 5 supra, se verifica que el
presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el acépite
b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC y
en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional. Por esta razén, corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente
el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Per,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravie constitucional, p
de Derecho contenida en el recurso carece de especial trascendencia fon

Publiquese vy notifiques
SS.

URVIOLA HANI
RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SAL

. Secretaria Relatora
TRIBUNAL CONSTITUCIOVMAL




	Page 1
	Page 2

