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SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 31 de mayo de 2016
ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Alejandro Mansueto
Castillo Salinas, en representacion de SEXSHOP SEXOFERTAS E.LR.L., contra la
resolucion de fojas 61, de fecha 15 de julio de 2014, expedida por la Quinta Sala Civil
de la Corte Superior de Justicia de Lima, que declar6 improcedente la demanda de
autos.

FUNDAMENTOS

1. En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
oficial El Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecio, en el
fundamento 49, con carécter de precedente, que se expedird sentencia interlocutoria
denegatoria, dictada sin mds tramite, cuando concurra alguno de los siguientes
supuestos, que igualmente estan contenidos en el articulo 11 del Reglamento
Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se presentan cuando:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial
trascendencia constitucional.

c¢) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

2. En el presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no estd referido a una
cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al respecto, un
recurso carece de esta cualidad cuando no estd relacionado con el contenido
constitucionalmente protegido de un derecho fundamental; cuando versa sobre un
asunto materialmente excluido del proceso de tutela de que se trata; o, finalmente,
cuando lo pretendido no alude a un asunto que requiere una tutela de especial
urgencia.

3. Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el fundamento 50 de
la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, una cuestién no reviste
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involucrado o se trata de un asunto que no corresponde ser resuelto en la via
constitucional; o (2) si no existe necesidad de tutelar de manera urgente el derecho
constitucional invocado y no median razones subjetivas u objetivas que habiliten a
este drgano colegiado a emitir un pronunciamiento de fondo.

4. En efecto, de autos se desprende que no existe necesidad de tutelar de manera
urgente los derechos constitucionales invocados (debido proceso, tutela
jurisdiccional efectiva, libertad de trabajo y libertad de comercio e industria), toda
vez que la parte recurrente en su escrito de demanda (f. 9) ha sefialado que la
demandada hasta la fecha no resuelve su petitorio de devoluciéon de mercaderia en
el término de ley. Sin embargo, en autos no ha acreditado con documento alguno
haber hecho uso de los recursos correspondientes a fin de solicitar el levantamiento
del Acta de Inmovilizacion-Incautacién 316-0300-2013 (f. 7) o la devolucion de las
mercancias incautadas y, por ende, agotar la instancia administrativa. Ello en tanto
que su pretension es la devolucion de los bienes incautados en la cuestionada acta.
Ademas, la presente demanda no se encuentra incursa en ninguna de las
excepciones establecidas por el articulo 46 del Cédigo Procesal Constitucional. Por
ende, el recurso de agravio constitucional debe ser rechazado.

5. En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 4 supra, se verifica que
el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
acépite b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional. Por ello, corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente el
recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Perq,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional, porque la cuestion
de Derecho contenida en el recurso carece de especial trascendencia constitucional.

Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI
RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

Este documento contiene firmas digitales de conformidad con el Art. 1° de la Ley N° 27269. Puede ser
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SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 25 de mayo de 2016
ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Elena Aida Conterno
Martinelli en representacion de la Sociedad Nacional de Pesqueria (SNP) contra la
resolucion de fojas 130, de fecha 18 de marzo de 2015, expedida por la Cuarta Sala
Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, que declaré improcedente la demanda de
autos.

FUNDAMENTOS

1. En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
oficial El Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecid, en el
fundamento 49, con carécter de precedente, que se expedird sentencia interlocutoria
denegatoria, dictada sin mas tramite, cuando concurra alguno de los siguientes
supuestos, que igualmente estdn contenidos en el articulo 11 del Reglamento
Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se presentan cuando:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial trascendencia
constitucional.

c) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

2. En el presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no estd referido a una
cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al respecto, un
recurso carece de esta cualidad cuando no estd relacionado con el contenido
constitucionalmente protegido de un derecho fundamental; cuando versa sobre un
asunto materialmente excluido del proceso de tutela de que se trata; o, finalmente,
cuando lo pretendido no alude a un asunto que requiere una tutela de especial
urgencia.
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3. Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el fundamento 50 de
la sentencia 00987-2014-PA/TC, una cuestion no reviste especial trascendencia
constitucional en los siguientes casos: (1) si una futura resolucion del Tribunal
Constitucional no soluciona algtn conflicto de relevancia constitucional, pues no
existe lesion de derecho fundamental comprometida o se trata de un asunto que no
corresponde ser resuelto en la via constitucional; o, (2) si no existe necesidad de
tutelar de manera urgente el derecho constitucional invocado y no median razones
subjetivas u objetivas que habiliten a este Organo colegiado a emitir un
pronunciamiento de fondo.

4. En el caso de autos, la parte recurrente solicita que la demandada Pesquera Mar
S.A.C. se abstenga de reclamar, obtener y de ejercer cualquier derecho pesquero
derivado de la expropiacion efectuada en el afio 1973. Manifiesta que dicha
empresa estd cometiendo un abuso de derecho, por cuanto judicialmente ha
conseguido que se la indemnice por la expropiacidn sufrida y que, ademas, se le
restituyan sus derechos pesqueros, lo que ha generado una afectacion al
aprovechamiento sostenible de los recursos naturales, en especifico, de los recursos
hidrobiolédgicos, al haber duplicidad de permisos otorgados.

5. Sin embargo, a criterio de la Sala de este Tribunal Constitucional, la recurrente
carece de legitimidad para interponer la presente demanda, toda vez que lo que
realmente estd cuestionando es la ejecucion del proceso judicial que determiné la
devolucién de derechos administrativos pesqueros en beneficio de la emplazada (f.
58), lo que no incide en los alegados intereses difusos. A mayor abundamiento,
cabe precisar que la justicia constitucional no puede interferir en lo resuelto por la
judicatura ordinaria. Por tal motivo, el citado recurso debe ser desestimado.

6. En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 5 supra, se verifica que
el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
acépite b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional. Por ello, corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente el
recurso de agravio constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru,

Este documento contiene firmas digitales de conformidad con el Art. 1° de la Ley N° 27269. Puede ser
ubicado en el portal web del Tribunal Constitucional ingresando el coédigo de verificacion b52221130429a4f0
en la direccion siguiente http://www.tc.gob.pe/tc/causas/consulta
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional, porque la cuestion
de Derecho contenida en el recurso carece de especial trascendencia constitucional.

Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI
RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA
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ubicado en el portal web del Tribunal Constitucional ingresando el codigo de verificacion b52221130429a4f0
en la direccion siguiente http://www.tc.gob.pe/tc/causas/consulta
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