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EXP, N.° 05074-2014-PA/TC

JUNIN

K.K.R.O. REPRESENTADO(A) POR JENY
KATIA ORIHUELA SOLIS

SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 21 de marzo de 2016

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Jeny Katia Orihuela

Solis, en calidad de procurador oficioso de dofia K.K.R.O., contra la resolucién de fojas
41, de fecha 4 de setiembre de 2014, expedida por la Primera Sala Mixta de Huancayo
de la Corte Superior de Justicia de Junin, que declar6 improcedente la demanda de
autos.

FUNDAMENTOS

L,

En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
oficial El Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecid, en el
fundamento 49, con cardcter de precedente, que se expedira sentencia interlocutoria
denegatoria, dictada sin més tramite, cuando concurra alguno de los siguientes
supuestos, que igualmente estdn contenidos en el articulo 11 del Reglamento
Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se presentan cuando:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial
trascendencia constitucional.

c) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

En la resolucion recaida en el Expediente 06736-2013-PA/TC, publicada el 14 de
marzo de 2014 en el portal web institucional, el Tribunal Constitucional declar6
improcedente la demanda de amparo interpuesta por don Julio Mauricio Ballesteros
Condori, en calidad de procurador oficioso, al no cumplirse lo dispuesto en el
articulo 41 del Codigo Procesal Constitucional. En efecto, el Tribunal advirti6 que
no se acreditaba en autos que el citado letrado hubiese sido designado abogado del
agraviado, o que este hubiese ratificado la demanda como directamente afectado en
sus derechos.

En el presente caso se aprecia que la demanda, el recurso de apelacion y el recurso
de agravio constitucional (a fojas 10, 19 y 50, respectivamente) fueron interpuestos
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por la abogada Jeny Katia Orihuela Solis, alegando que la afectada se encuentra
imposibilitada de intervenir y que ni bien se halle en la posibilidad de comparecer
al proceso procedera a ratificar la demanda; sin embargo, de autos, no se observa
que cuente con dicha calidad en el sentido que dispone el articulo 41 del Cédigo
Procesal Constitucional. Por tanto, es un caso sustancialmente igual al decidido de
manera desestimatoria.

Se colige de la demanda que, al momento de interponerla, dofia K.K.R.O. habia
superado su mayoria de edad. Por ende, podia comparecer por si misma al proceso
de amparo o, en su defecto, ratificar la demanda y la actividad procesal realizada
por la recurrente, lo cual no ha sucedido en autos.

En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 4 supra, se verifica que
el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
acapite d) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC y en el inciso d) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional. Por esta razon, corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente
el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucion Politica del Peru,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional.

Publiquese y notifiquese.
SS.
URVIOLA HANI

RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SALDA
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