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AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 4 de abril de 2016

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Fernando Lomparte

Llanos contra la resolucion de fojas 624, de fecha 10 de setiembre de 2014, expedida
por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa, que declard
™ infundada la nulidad deducida por la parte demandante; y,

ATENDIENDO A QUE

1.

La Primera Sala Civil de Ia Corte Superior de Justicia del Santa, mediante sentencia
contenida en la Resolucion N.° 12, de fecha 26 de abril de 2006 (f. 109), confirmo en
parte la sentencia apelada, contenida en la Resolucion N.° 5, de fecha 13 de julio de
2005, que declara fundada la demanda interpuesta por el actor contra la Oficina de
Normalizacion Previsional (ONP), “declarando inaplicable Ila Resolucion
Administrativa N.° 5784-GRNM-IPSS-85-PJ-DPP-SGP-IPSS-19, de fecha 13 de
julio de 2005, en consecuencia, ordena que la demandada cumpla con emitir nueva
resolucion fijando el monto de la pension de jubilacion del actor, conforme a las
disposiciones de la Ley 23908; y se proceda al reintegro de las pensiones
devengadas con los correspondientes intereses legales, siempre que en efecucion de
sentencia no se verifique el cumplimiento de la Ley 23908, durante su periodo de
vigencia”; y, revocindola en el extremo que declara fundada la indexacidn
trimestral, la reforma declarando infundada la indexacién trimestral.

El abogado del demandante, en la etapa procesal de ejecucion de sentencia, con
fecha 21 de marzo de 2014 (f. 582), solicita que se declare la nulidad de la
Resolucion N.° 56, asi como de todo acto lesivo desde la Resolucién N.° 49, por
cuanto contravienen la ejecucion en sus propios términos de la sentencia de fecha 26
de abril de 2006, que establece de forma clara y precisa que los intereses legales de
las pensiones de jubilacion devengadas del actor deben liquidarse desde la fecha de
incumplimiento de la obligacion, 24 de setiembre de 1984; sin embargo, los
intereses legales no han sido liquidados desde esta fecha, sino desde el | de julio de
1991.
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. El Cuarto Juzgado Civil de Chimbote, mediante Resolucion N.° 58, de fecha 21 de
mayo de 2014, declara infundada la nulidad deducida por la parte demandante, por
considerar que de la revision de autos se aprecia que por Resolucién N.° 49 se
declaré infundada la observacidén formulada por el demandante v se aprobd el
Informe Técnico y la liquidaciéon de pensiones devengadas e intereses legales
practicado por la demandada, habiéndosele notificado dicha resolucién con fecha 3
de mayo de 2013. Dicha resolucion al no ser apelada, fue declarada consentida por
Resolucién N.° 50, y luego, por Resolucion N.° 53, se da por concluido el proceso
por haber cumplido la entidad demandada con cancelar las pensiones devengadas e
intereses legales; en consecuencia, al advertirse que la nulidad no fue deducida en la
primera oportunidad que se tuvo para hacerlo, la solicitud de nulidad debe ser
desestimada.

. La Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa, mediante
Resolucién N.° 61, de fecha 10 de setiembre de 2014 (f. 624), confirma la’
Resolucion N.° 58, de fecha 21 de mayo de 2014, que declara infundada la nulidad
deducida por el abogado de la parte demandante y lo demés que contiene, por
considerar que en principio la Resolucion N.° 56 constituye un decreto y que contra
ellos solo procede recurso de reposicion. Con respecto a la nulidad planteada a todo
lo actuado desde la Resolucion N.° 49, de autos se advierte que el demandante
formulé observacion contra la liquidacidon de intereses legales efectuada por la
demandada, la cual fue declarada infundada. Posteriormente, al no ser impugnada,
tal decisién fue declarada consentida mediante Resolucion N.° 50; por lo tanto, la
nulidad deducida devino en infundada de conformidad con el articulo 175, inciso 1,
del Codigo Procesal Civil, aplicable supletoriamente al caso de autos.

. El abogado del recurrente, con fecha 25 de setiembre de 2014 (f. 648) interpone
recurso de agravio constitucional (RAC) contra la Resolucion N.° 61, alegando que
conforme a lo establecido en la sentencia de vista, los intereses legales de las
pensiones de jubilacion devengadas del actor se deben liquidar conforme al articulo
1246 del Cédigo Civil, desde la fecha de incumplimiento de la obligacién y/o desde
la fecha de contingencia, esto es, desde el 24 de setiembre de 1984 hasta el dia de su
pago efectivo.

. El Tribunal Constitucional ha comprendido que el derecho a la ejecucion -de
resoluciones judiciales constituye parte inseparable de la exigencia de efectividad de
la tutela judicial. En efecto, en el fundamento 11 de la sentencia recaida en los
Expedientes 0015-2001-Al/TC, 0016-2001-Al/TC y 004-2002-Al/TC acumulados,
publicada el 30 de de enero de 2004 en el portal web institucional, Tribunal ha
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dejado establecido que “[e]l derecho a la ejecucion de resoluciones judiciales no es
sino una concrecion especifica de la exigencia de efectividad que garantiza el
derecho a la tutela jurisdiccional, y que no se agota alli, ya que, por su propio
cardcter, tiene una vis expansiva que se refleja en otros derechos constitucionales de
orden procesal (..). El derecho a la efectividad de las resoluciones judiciales
garantiza que lo decidido en una sentencia se cumpla, y que la parte que obtuvo un
pronunciamiento de tutela, a través de la sentencia favorable, sea repuesta en su
derecho y compensada, si hubiere lugar a ello, por el daflo sufrido”. En esta misma
linea de razonarniento, en el fundamento 64 de la sentencia emitida en el Expediente
4119-2005-PA/TC, el Tribunal ha precisado que la tutela jurisdiccional que no es
efectiva no es tutela, reiterando la intima vinculacion entre tutela y ejecucion al
establecer que “el derecho al cumplimiento efectivo y, en sus propios términos, de
aquello que ha sido decidido en el proceso, forma parte imprescindible del derecho a
1a tutela jurisdiccional a que se refiere el articulo 139.3 de la Constitucion”.

A su vez, en la resolucion expedida en el Expediente 00201-2007-Q/TC, de fecha 14
de octubre de 2008, sobre la base de lo desarrollado en la resolucién emitida en el
Expediente 0168-2007-Q/TC, este Tribunal establecié que de manera excepcional
puede aceptarse la procedencia del recurso de agravio constitucional (RAC) cuando
se trata de proteger la ejecucién en sus propios términos de sentencias estimatorias
del Poder Judicial expedidas dentro de la tramitacion de procesos constitucionales.
La procedencia excepcional del RAC en este supuesto tiene por finalidad restablecer
el orden juridico constitucional correspondiendo al Tribunal Constitucional valorar
el grado de incumplimiento de sus sentencias estimatorias o de los jueces ordinarios
cuando en fase de ejecucién el Poder Judicial no cumple dicha funcion.

En el caso de autos, la controversia consiste en determinar si en fase de ejecucion de
sentencia se desvirtuo lo decidido a favor de la actora en el proceso de amparo a que
se ha hecho referencia en ¢l considerando 1, supra.

Tal como se advierte del recurso de agravio constitucional (RAC), el abogado del
demandante manifiesta que la entidad demandada no ha cumplido con liquidar los
intereses legales de las pensiones de jubilacion devengadas del actor desde la fecha
de incumplimiento de la obligacién y/o desde la fecha de contingencia, esto es,
desde el 24 de setiembre de 1984 hasta el dia de su pago efectivo.

. Al respecto, consta en el informe de fecha 22 de noviembre de 2011 (£ 373) que la

Oficina  de Normalizacién Previsional, mediante Resolucion 8844-2007-
ONP/DC/DL, 19990, de fecha 29 de enero de 2007, otorgd al actor por mandato
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judicial pension de jubilacion bajo los alcances del Decreto Ley 19990, por la suma
de S/. 19,200.00 (diecinueve mil doscientos soles oro), la misma que reajustada de
acuerdo a la Ley 23908 asciende al 1 de mayo de 1990 a la suma de S/. 2.10 (dos
nuevos soles con diez céntimos). Posteriormente, en cumplimiento del mandato
judicial de fecha 26 de febrero de 2009, expedido en etapa de ejecucion de sentencia
por el Cuarto Juzgado Civil de Chimbote, emitié la Resolucion 38671-2009-
ONP/DPR.SC/DL 19990, de fecha 13 de mayo de 2009, otorgando pensién de
jubilacion al actor en aplicaciéon de la Ley 23908 por la suma de S/. 216,000.00
(doscientos dieciséis mil soles oro), a partir del 24 de setiembre de 1984, incluido el
incremento por conyuge. El informe sefiala también que, habiéndose determinado en
la suma de S/. 2,519.70 (dos mil quinientos diecinueve nuevos soles con setenta
céntimos) el monto total de los devengados por aplicacion de la Ley 23908, se
procedi6 a efectuar el calculo de los intereses legales, por el periodo comprendido
del I de octubre de 1984 (mes siguiente a la fecha de inicio de la pensién) al 28 de
enero de 2007 (fecha anterior a la fecha de emisiéon de la Resolucion 8844-2007-
ONP/DC/DL 19990, de fecha 29 de enero de 2007)), determinandose en la suma de
S/. 3,492, 72 (tres mil cuatrocientos noventa y dos nuevos soles con setenta y dos
céntimos), monto al que se dedujo la suma de S/. 150.35 (ciento cincuenta nuevos
soles con treinta y cinco céntimos) pagada anteriormente por el mismo concepto,
generandose un interés legal neto por pagar de S/. 3,342.37 (tres mil trescientos
cuarenta v dos nucvos soles con treinta y siete céntimos), monto que fue cancelado
en el mes de julio de 2009. Finalmente, estando en etapa de ejecucion de sentencia,
en cumplimento del mandato judicial contenido en la Resolucion N.° 34, de fecha 7
de setiembre de 2011 (£ 361), que ordena que la demandada proceda a practicar una
nueva liquidacion de los intereses legales de acuerdo al factor acumulado de la tasa
de interés legal efectiva, conforme a los factores publicados por el Banco Central de
Reserva del Perti, la ONP procedio a efectuar un nuevo céleulo de los intereses
legales teniendo en cuenta la fasa de interés legal efectiva por el periodo
comprendido desde et 26 de agosto de 1985 (de acuerdo a la informacién oficial
brindada por el Banco Central de Reserva del Pern), hasta el 28 de enero de 2007
(dia anterior a la fecha de emisién de la Resolucion 8844-2007-ONP/DC/DL
19990), determindndose en la suma de S/. 12,270.01 (doce mil doscientos setenta
nuevos soles con un céntimo), monto al que se dedujo la suma de S/. 3,492.72
pagada por el mismo concepto generandose un interés legal neto a pagar de S/.
8,777.29 (ocho mil setecientos setenta y siete nuevos soles con veintinueve
céntimos), monto que sera cancelado en el mes de enero de 2012,

.Asimismo, de los actuados se observa que el Primer Juzgado Civil de Chimbote,

mediante Resolucidén N.° 26, de fecha 23 de setiembre de 2011 (f. 390), expedida en



12.

13.

&

¢

o AGA DE
¢ ! %
- P

" LR

EXP. N.°05111-2014-PA/TC
SANTA
FERNANDO LOMPARTE LLANOS

la etapa de ejecucion de sentencia, ordena que la entidad demandada practique una
nueva liquidacién de las pensiones devengadas, con su respectiva actualizacion, y de
los intereses legales con la tasa de interés legal efectiva, atendiendo a que “SEXTO:
Que, en cuanto a los devengados, se aprecia que la entidad demandada ha liquidado
dicho concepto desde el 1 de mayo de 1990 al 22 de agosto del 2002, lo cual es
errdneo, toda vez que al haberse otorgado su prestacién al demandante a partir del
10 de octubre de 1984, debe reajustarse su pensidn inicial conforme a la Ley N°
23908 a partir de dicha fecha. Y al advertirse que en dicha fecha se encontraba en
moneda devaluada (intis) debe procederse a la actualizacion desde el 10 de octubre
de 1984 hasta el 30 de junio de 1991, tomando como factor de actualizacién la
primera remuneracién minima vital determinada por el Decreto Supremo N° 003-92-
TR, equivalente a 72.00 nuevos soles (moneda actual), a fin de que se efectie el
pago de los reintegros de las pensiones devengadas; en el cual no procede el célculo
de los intereses legales respecto al periodo materia de actyalizacion.”

Sobre el particular, figura en el informe técnico de fecha 15 de octubre de 2012 (ff.
480 a 491) que la Oficina de Normalizaciéon Previsional, en cumplimiento del
mandato contenido en la resolucion de fecha 23 de setiembre de 2011, procede a
efectuar un nuevo calculo de los devengados por ¢l periodo comprendido desde el 24
de setiembre de 1984 (fecha de inicio de la pension) hasta el 30 de junio de 1991
(dia anterior a la fecha de cambio de la unidad monetaria), generdndose un
devengado ascendente a [a suma de S/. 6,300.04 (seis mil trescientos nuevos soles
con cuatro céntimos), conforme al formato de la hoja de liquidacién que se adjunta;
monte que sera abonado en el mes de diciembre de 2012. A su vez, atendiendo a
que en la resolucion de fecha 23 de setiembre de 2011 se ordena que, con respecto a
las pensiones devengadas, por el periodo comprendido del 24 de setiembre de 1984
al 30 de junio de 1991, materia de actualizacién tomando como factor la suma de S/.
72.00 (setenta y dos y 00/100 nuevos soles) no procede el calculo de los intereses
legales, se¢ procede a realizar el célculo de los intereses legales desde el 7 de julio de
1991 (fecha de inicio de vigencia de la moneda actual-nuevos soles) hasta el /4 de
octubre de 2012 (dia anterior a la fecha de emision del Informe de fecha 15 de
octubre de 2012), resultando del referido caleulo la suma de S/. 85,088.41
(ochenticinco mil ochenta y ocho y 41/100 nuevos soles), conforme al formato
Liquidacién de Intercses Legales y anexos que se adjunta.

En consecuencia, esie Tribunal concluye que habiéndose ejecutado la sentencia de
vista, contenida en la Resolucién N.° 12, de fecha 26 de abril de 2006, en propios
términos, ¢l presente recurso de agravio constitucional debe ser desestimado.
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE, con el fundamento de voto del magistrado Espinosa-Saldafia Barrera que
se agrega

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional presentado por el
demandante.

Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI
RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SAL

~

"SUSANA TAVARA, ESPINOZA
Secretarla Relatora (e}
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

Coincidiendo con el sentido de lo resuelto por mis colegas me permito seflalar lo
siguiente:

1.

Sin duda alguna una preocupacion central de quien imparte justicia en general, y
de este Tribunal Constitucional en particular, es la de asegurar el cumplimiento
de sus decisiones. En ese sentido, el Codige Procesal Constitucional en sus
articalos 22 (referido al régimen general aplicable a los procesos de tutela de
derechos fundamentales) y 59 (destinado a la regulacion del proceso de Amparo)
revela el interés del legislador por otorgar real eficacia a las resoluciones de los
jueces y juezas constitucionales. Para ello, optan por un modelo en el cual el
juez o jueza de primer grado es el (a) ejecutor (a) de lo resuelto.

Ahora bien, y ante la constatacion de que las sentencias emitidas por el Tribunal
Constitucional peruano seguian siendo incumplidas, cumplidas deficientemente
o desnaturalizadas en su fase de ejecucion, este Tribunal instauré el denominado
"recurso de agravio a favor del cumplimiento de las sentencias del Tribunal
Constitucional", con caracter de jurisprudencia constitucional vinculante
conforme al articulo VI del Titulo Preliminar, desde lo dispuesto en la RTC
00168-2007-Q/TC.

Luego, y mediante la RTC 00201-2007-Q/TC, este Tribunal amplio la
posibilidad de presentar el recurso de agravio incluso a favor de la ejecucion de
sentencias del Poder Judicial emitidas en segundo grado. Finalmente, y también
como doctrina jurisprudencial, el Pleno del Tribunal Constitucional
peruano cred el "recurso de apelacion por salto" como medio para intentar
mejorar la ejecucién de sus propias decisiones participando directamente para
hacer cumplir sus pronunciamientos cuando éstos no vienen siendo
adecuadamente ejecutadas por el juez o jueza de ejecucion de primer grado sin
necesidad de que conozca la Sala de la judicatura ordinaria que deberia haberse
pronunciado en segundo grado.

En realidad, cabe preguntarse si la generacidén de este tipo de mecanismos
(recurso de apelacion por salto a favor de la ejecucion de una sentencia del
Tribunal Constitucional, recurso de agravio a favor de la gjecucién de sentencias
del Poder Judicial emitidas en segundo grado, recurso de agravio a favor de la
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ejecucion de una sentencia del Tribunal Constitucional) cuentan con una
cobertura constitucional y legal suficiente, muy independientemente de sus
loables intenciones. También cabe preguntarse si éste puede ser considerado un
egjercicio de su autodenominada autonomia procesal constitucional, concepto
sobre cuyos alcances por cierto conviene conversar. Por Ultimo, conviene
pronunciarse si en mérito a la propia estructura del Tribunal Constitucional
peruano, los procesos que alli se atienden y lo que implica materializar las
sentencias ya emitidas, este Alto Tribunal cuenta con la debida capacidad
operativa para atender eficientemente ese tipo de requerimientos.

5. Adelantando algo de esa discusion, convendria sefialar que si bien es cierto que
el ejercicio de las competencias explicitas e implicitas de un Tribunal
Constitucional puede reivindicar ciertas funciones y potestades para si, aunque
no se encuentran expresamente reconocidas para él, siempre y cuando se
encuentren dentro de lo "constitucionalmente necesario”, y no, como alegan
algunos, de lo "constitucionalmente posible". Seflalo esto en mérito a que
considero que, en estricto respeto a una separacion de funciones y un criterio de
correccion funcional, el Tribunal Constitucional peruano debe entender que en
rigor a quien corresponde disefiar o mejorar los diferentes procesos
constitucionales existentes es el legislador, maxime si se toma en cuenta la
referencia a una reserva de Ley organica establecida en el articulo 200 de nuestra
Constitucion.

6. Lo recientemente seflalado, por cierto, no debe llevar al inmovilismo de un
Tribunal Constitucional, cuya labor es precisamente la de defender y promover
la fuerza normativa de la Constitucién y la vigencia efectiva de los derechos,
labor que, por cierto, implica resolver conforme a Derecho, inclusive muy a
despecho de los vacios o insuficiencias que pueda presentar el ordenamiento
juridico vigente del pais donde le toca actuar,

7. Estamos pues ante materias sobre las cuales se hace necesario conversar, y
evaluar lo decidido en su momento por anteriores composiciones de este
Tribunal, maxime cuando se aprecia cuil es la actual formulacion de medios
como el recurso de la apelacién por salto a favor de la ejecuciéon de una
sentencia del Tribunal Constitucional, o el recurso de agravio a favor de la
ejecucion de sentencias del Poder Judicial emitidas en segundo grado, o el
recurso de agravio a favor de la ejecucion de una sentencia del Tribunal
Constitucional.
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8. En sintesis: en tanto y en cuanto éstas son las actuales pautas establecidas, y su
constitucionalidad no ha sido formalmente cuestionada, todavia seguirdn
existiendo pronunciamientos en funciéon a mecanismos como la apelacién por
salto tal como hoy se encuentran concebidas. Sin embargo, resulta indispensable
analizar si lo ahora previsto permite una participacién del Tribunal
Constitucional peruano que, sin romper los pardmetros constitucional o
legalmente necesarios y su real capacidad operativa, asegura el cabal
cumplimiento de sus propias sentencias de manera debidamente coordinada con
otras entidades estatales y contando con los apremios necesarios para garantizar
su efectiva materializacion.

%SPINOSA-SALDANA BARRERA % %@D / N / %//5/5'%?
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