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JULIO LEYTON RODRIGUEZ

SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 29 de julio de 2020
ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Julio Leyton Rodriguez
contra la resolucién de fojas 178, de fecha 1 de agosto de 2018, expedida por la
Segunda Sala Especializada en lo Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, que
declar6 improcedente la demanda de amparo de autos.

FUNDAMENTOS

1.  En sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
oficial El Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecié en el
fundamento 49, con caricter de precedente, que se expedira sentencia
interlocutoria denegatoria, dictada sin méas tramite, cuando concurra alguno de los
siguientes supuestos, que igualmente estan contenidos en el articulo 11 del
Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se presentan

arezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial
trascendencia constitucional.

La cuestién de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

2.  En la sentencia emitida en el Expediente 01958-2011-PA/TC, publicada el 17 de
agosto de 2011, este Tribunal declaré improcedente la demanda de amparo en la
que el demandante solicité una pension de invalidez al amparo del Decreto Ley
19846, por considerar qué no se sometid a las exigencias previstas en el
ordenamiento legal, para que en mérito al parte o al informe del hecho, el informe
médico de la Junta de la Sanidad de las Fuerzas Armadas o Policiales y, por
ultimo, el dictamen de asesoria legal pueda establecerse la relacién de causalidad
que necesariamente debe existir entre los servicios prestados por el servidor y la
inaptitud psicofisica generada, v determinar si la afecciéon que adolece se generd
en un acto de servicio o como consecuencia del mismo; por lo que, no habiendo
acompafiado la documentacién que sustente el cumplimiento de los mencionados
requisitos y segun lo prevé el articulo 9 del Coédigo Procesal Constitucional, se
declaré improcedente la demanda.
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3. El presente caso es sustancialmente igual al resuelto, de manera desestimatoria,

mediante la sentencia emitida en el Expediente 01958-2011-PA/TC, pues el actor
solicita pensiéon de invalidez al amparo del Decreto Ley 19846, pero los
documentos probatorios que adjunta a su demanda referidos a la copia certificada
de su libreta militar, la constancia de servicio militar 059-14, el informe médico
de fecha 29 de noviembre de 2014, el resultado de la tomografia del 12 de junio
de 2013 y los antecedentes de “consulta externa — anamnesis™, el certificado
médico del 4 de agosto de 2014, entre otros (ff. 2 a 18) no son idoneos para
determinar s1 la incapacidad fisica que padece se produjo en un acto de servicio o
como consecuencia del cumplimiento de sus deberes.

Por tanto, no habiéndose acreditado el cumplimiento de los requisitos, no resulta
factible que se le otorgue la pension que solicita.

En consecuencia y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 4 supra, se verifica que
se incurre en la causal de rechazo prevista en el acapite d) del fundamento 49 de la
sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC y en el inciso d) del
articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional. Por esta
razon, corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente el recurso de agravio
constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Pery,

RESUELVE

Publiquese y notifiquese.
SS.

MIRANDA CANALES
RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SALDANA
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