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ASUNTO

stitucional interpuesto por dofia Rosa Mercedes
Escobedo Gamez viuda de Tarrillo contra la resoluciéon de fojas 81, de fecha 24 de
noviembre de 2017, expedida por la Sala Mixta Permanente de Trujillo de la Corte
Superior de Justicia de La Libertad que declard improcedente la demanda de autos.
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derecho fundamental involucrado o se trata de un asunto que no corresponde
resolver en la via constitucional; o (2) si no existe necesidad de tutelar de manera
urgente el derecho constitucional invocado y no median razones subjetivas u
objetivas que habiliten a este [organo colegiado para emitir un pronunciamiento de
fondo.

4. En la presente causa, la parte demandante solicita que se declare la nulidad del
quinto punto resolutivo de la Resolucion 52 (cfr. fojas 12), de fecha 29 de octubre
de 2015, emitida por el Cuartg Juzgado Especializado Civil de la Corte Superior de
Justicia de La Libertad que resolvié: “Por tnica vez, LLAMESE SEVERAMENTE
LA ATENCION, tanto a los demandados como a su abogado defensor (...), a fin de
que a partir de la fecha se abstenga(n) de presentar articulaciones dilatorias y fuera
de contexto (pues) el proceso ya se ejecutd”. Y, asimismo, que se declare la nulidad
de la Resolucion 2 (cfr. fojas|25), de fecha 18 de marzo de 2016, expedida por la
Tercera Sala Civil de la citada|corte, que confirmé ese extremo de la Resolucion 52.

“n sintesis, la recurrente alega que dicha exhortacion restringe, en la préactica, su
derecho a la defensa, en la medida en que no fue emplazada y, pese a ello, ha sido
despojada de su inmueble.

6. No obstante lo alegado, esta Sala del Tribunal Constitucional observa que la
Resolucién 2 (cfr. fojas 25),/de fecha 18 de marzo de 2016 —que confirmé la
exhortacion consistente en que tanto ella como su abogado (el mismo que continta
PP gndola en el presente proceso de amparo) se abstengan de plantear
aciones dilatorias y fuera del contexto ya que lo resuelto en dicho proceso de
vidicacion ya se ejecuto, bajo apercibimiento de multa—, cumple con exponer
as razones en las que sustentd su resolucion, esto es, que los requerimientos de la
parte actora carecen de sustento y tienen por objeto perturbar el normal desarrollo
del proceso (cfr. fundamentos |4 a 7).

En tal sentido, cabe concluir que dicha exhortaciéon —emitida en virtud del
principio de direccion judicial del proceso contemplado en el articulo II del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Civil— no afecta en modo alguno en el contenido
constitucionalmente protegido de algin derecho fundamental, en vista de que
Gnicamente se le ha invocado +—tanto a ella como a su letrado— que el ejercicio del
derecho fundamental a la defensa, deba realizarse dentro de los mérgenes de lo
permitido por el ordenamiento juridico.




TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

LTI

EXP. N.°00562-2019-PA/TC

LA LIBERTAD

ROSA MERCEDES ESCOBEDO GAMEZ
VIUDA DE TARRILLO

8. En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 7 supra, se verifica que
el presente recurso de agravi ) ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
acapite b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional. Por esta razo’n% corresponde declarar, sin més tramite, improcedente
el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peru,

Declarar IMPROCEDENTE el rdcurso de agravio constitucional porque la cuestion de
Derecho contenida en el recurso carece de especjal trascendencia constitucional.

RESUELVE

Publiquese y notifiquese.
8S.
MIRANDA CANALES

RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARR ;

PONENTE RAMOS NUNEZ
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